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VORWORT

Dies ist ein Buch uber Gestalttheorie, hier nun dargestellt und behandelt am
Gegenstand des Witzes. Es ist ein Beleg fir die generelle Bedeutung und die
grole Reichweite dieses Ansatzes zur Beschreibung und Erklarung
psychischen Geschehens.

Gestalttheorie - wir geben im 2. Kapitel eine kurze Einfuhrung — hat ihren
Ursprung in den Arbeiten von Max Wertheimer, Wolfgang Kohler, Kurt
Koffka und Kurt Lewin in den ersten drei Dezennien des 20. Jahrhunderts.
Ihre Arbeit wurde durch das Nazi-Regime unterbrochen, dem die Theorie
suspekt war und das ihre Vertreter in die Emigration trieb.

Die Gestalttheorie lebte nach dem zweiten Weltkrieg bei uns insbesondere
durch zwei Vertreter der zweiten Generation fort: Wolfgang Metzger und
Edwin Rausch. Durch ihr Wirken wurde der Ansatz weiterverfolgt und
ausgebaut.

AuBlerdem wurde 1979 die Gesellschaft fir Gestalttheorie und ihre
Anwendungen gegriindet, die durch ihre Veranstaltungen und die
Herausgabe der Zeitschrift 'Gestalt Theory' die wissenschaftliche
Entwicklung weiter vorantreibt.

Wir hoffen, mit diesem Buch einen eigenen Beitrag dazu geliefert zu haben.
Wir hoffen auch, den theoretischen und heuristischen Wert des Ansatzes
Uberzeugend belegt zu haben.

Die ldentifizierung und Beschreibung bestimmter in  Witzen, unabh&ngig
von Form und Inhalt, immer wieder vorkommender Wahrnehmungs-, Denk-
und Handlungsstrukturen wére ohne die Grundlagenerkenntnisse und das
Begriffsinventar der Gestalttheorie nicht modglich gewesen. Sie hétten zu
diesem Zweck erst entwickelt werden mussen. Die heuristische Relevanz
des Ansatzes zeigte sich bei unserer eigenen Beschéftigung z.B. darin, dass
eine der

Formen der aufgewiesenen Witzstrukturen zunachst aufgrund theoretischer
Erwdgungen prézisiert und dann aber auch wirklich im Material
vorgefunden wurde. Es handelt sich um die in Abschnitt 5.8. dargestellten;
wir hatten sie bei der Fille zeitgendssischen Witzmaterials, an dem die
Analysen ansetzten, ibersehen.

Wir haben - hoffentlich in berzeugender Form - demonstrieren kénnen,
dass die urspriinglich fur die Bereiche der Wahrnehmung und des Denkens
aufgewiesenen Grundbegriffe und Gesetzmaligkeiten wie Zusammenhang,
Gliede-

rung, Zentrierung, Systembezug sich ohne weiteres auf die Aufnahme und
Verarbeitung sprachlich vermittelter Bedeutung anwenden lassen.

Es ergaben sich auch Anregungen zur KIl&rung einer Reihe von
Grundlagenfragen, etwa hinsichtlich der Bezugs- und Systemformen, der
Felddifferenzierung nach Sache, Sachbereich oder System, Sachmoment
und Perspektive oder des Erwartungsbegriffes. Wir hoffen hier auch einige
AnstoRe fir die weitere Grundlagenforschung gegeben zu haben.



Auch Hypothesen hinsichtlich der Ursachen der Witzwirkung allgemein
konnten formuliert werden. Das Pragnanzkonstrukt in verschiedenen
Varianten auf der einen und die Ganz- und Feldbedingtheit der Kognitionen
des Witzkonsumenten auf der anderen Seite spielen offensichtlich eine
hervorragende Rolle.

Dem Leser sei eine gleichermaRen aufschlussreiche wie vergniigliche
Lektiire gewinscht.

Dortmund, im Juni 1988

1. EINLEITUNG
1.1. Das Thema

Witze sind eine gelegentliche und meist angenehme Begleiterscheinung
unseres Lebens. Wir erzéhlen sie und bekommen sie erzahlt. Wir lesen und
sehen sie in den gedruckten Medien, wir bekommen sie in Film und
Fernsehen vorgefuhrt. Viele von uns nehmen sie mit Interesse und
Bereitschaft aufsuchen solche Gelegenheiten oder stellen sie selber her.

Wie bei vergleichbaren Informationen - einer gelesenen Geschichte; einigen
Satzen, die ein anderer spricht; einer Zeichnung - missen wir erkennen,
worum es geht, was das Thema ist, welche Bedeutung es hat. Wir aktivieren
Gedachtnisbestdnde und setzen das Aufgenommene dazu in Beziehung. So
merken wir gewdhnlich schnell, ob wir etwas schon kennen oder nicht. Ist
dies nicht der Fall, so bauen wir beim Anhdren oder Lesen Erwartungen
dartiber auf, was noch kommen koénnte.

So gesehen, unterscheiden sich Witzaufnahme und -verarbeitung nicht von
der Aufnahme und Verarbeitung anderen Materials. Aber Witze werden mit
der Intention weitergegeben und mit der Erwartung aufgenommen, dass sie
Erheiterung hervorrufen.

Daraus ergibt sich nun eine Reihe von Fragen, die sich bei der Verarbeitung
anderer Informationen nicht stellen. Wie muss ein Witz beschaffen sein,
damit er zur Erheiterung fuhrt? Unter welche Bedingungen ist dies der Fall?
Liegt es am Erzahler, liegt es am Horer, liegt es an der sozialen Situation?
Neben den oben angeschnittenen allgemeinpsychologischen Fragestellungen
kommen demnach noch sozialpsychologische und sogar differentiell
psychologische hinzu, wie etwa: Unterscheiden sich Personen im Hinblick
auf Witzkenntnis, Witzverstandnis, Witzwurdigung oder gar im Hinblick
auf den 'Sinn fir Humor'?

Die Vielfalt der Fragestellungen spiegelt sich in der bisherigen Behandlung
in der psychologischen Literatur wider. Sie &ufert sich auch in den
vielféaltigen Beitrdgen von Philosophen, Anthropologen, Soziologen,
Volkskundlern, Philologen u.a., wobei Fragen nach dem Sinn und dem
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Wesen von Humor, Komik, Witz und auch Lachen die Diskussion
beherrscht haben.

Wir wollen uns in diesem Buch auf einen Ausschnitt innerhalb des
komplexen Sachbereichs konzentrieren, und zwar auf den Witz selber. Wie
ein Witz beschaffen und aufgebaut sein muss, um Erheiterung oder Lachen
auszul@sen, halten wir fur die zentrale Frage, wéhrend andere Faktoren - die
Personlichkeit des Witzkonsumenten oder Merkmale der Situation, in der
man einen Witz hort oder liest - eher den Charakter von, allerdings
bedeutsamen, EinflussgroRen haben. Der Witz ist aber wohl doch die
wichtigste Komponente.

1.2. AnstoRe fur die Behandlung der Thematik

Zwei Beobachtungen haben die Entscheidung fur das Thema beeinflusst und
das Forschungsinteresse des Verfassers geweckt.

(1) Es kommt immer wieder vor, dass ein Witz durch z.T. geringfligige
Veranderungen in Aufbau oder auch Inhalt an Witzigkeit verliert. Sehr
deutlich wird dies dann, wenn jemand einen Witz falsch erzahlt, wenn ihm
Umstellungen unterlaufen. Man sagt dann ja, er habe die Pointe verpatzt.
Ebenso kann der aufmerksame Illustriertenwitzleser auf eine Variante eines
ihm schon bekannten Witzes stoRen, von der er den sofortigen Eindruck
hat, sie sei weniger gelungen, weniger treffend, wenngleich es
maoglicherweise nur eine geringfligige Abanderung gegenlber der ihm
vertrauten Version gibt. Daraus kann wohl der Schluss gezogen werden,
dass es ein Optimum im Hinblick darauf gibt, wie der Witz 'gemacht’ ist,
wobei wir hier nicht die Unterschiede in der Darbietung bei einem guten
oder einem schlechten Witzeerzahler meinen. Diese Unterschiede gibt es
wohl, wie wir aus zahlreichen Beobachtungen wissen. Vor jeder
theoretischen Beschaftigung mit der Thematik hatte der Verfasser immer
wieder den Eindruck, dass verschiedenen Witzen &dhnliche Prinzipien
zugrunde zu liegen scheinen. Das betraf nicht die Tatsache, dass Witze
gleichen oder &hnlichen Inhalts oder Aufbaus in unterschiedlichen Dialekten
oder mit Angehdrigen unterschiedlicher sozialer, ethnischer oder nationaler
Gruppen als Witzpersonen (mal Irre, mal Arzte; mal Bayern, mal Ostfriesen,
mal Schotten; mal Tinnes und Schal, mal Graf Bobby) weitergegeben
werden. Vielmehr stitzt sich diese Beobachtung darauf, dass inhaltlich und
sogar formal ganzlich unterschiedliche Witze auf einem gemeinsamen
Prinzip aufzubauen scheinen. Dies sei an zwei Paaren von Witzen
veranschaulicht:

Lieber arm dran als Bein ab!

Tinnes zu Schal: "Ich habe gestern beim Rennen 100 Mark
verloren." Drauf Schél: "Warum rennst Du denn auch so?"

In einer Vorlesung Uber Existenzphilosophie fragt der Professor, um
die Denkrichtung zu veranschaulichen: ,,Welche Beweise haben wir
dafiir, dass die Tafel hinter mir wirklich existiert?" - "Tafel? Welche
Tafel?" fragt einer der Studenten...



Patient beim Psychiater: "Herr Doktor, kein Mensch nimmt mich
ernst!" - "Sie scherzen!"

1.3. Die Fragestellung

Wir koénnen nun das, was wir eben als zugrunde liegende Prinzipien
bezeichnet haben, etwas genauer fassen: Es handelt sich um die im Witz
angebotenen Wahrnehmungs-, Denk-, Argumentations- und natdrlich auch
Verhaltensstrukturen, wobei es - und das zeigt ein Vergleich der ersten
beiden angefiihrten Witze - nicht darauf ankommt, ob diese einem Akteur
zugeschrieben werden kénnen oder

nicht.

Derartige Strukturen aufzudecken, soll Ziel der folgenden Ausfiihrungen
sein. Die Analyse hat dabei an vorliegendem Material anzusetzen und soll
auch eine moglichst breite Auswahl berticksichtigen. Das ist fir den
empirisch-experimentell arbeitenden Psychologen relativ fremd. Die
Aufklarung der in Witzen vorkommenden, vorgefuhrten Strukturen ist aber
auch fur die weitere wissenschaftliche Behandlung von grofRer Bedeutung.

Selbstverstandlich haben schon andere Forscher derartige Wege der
Witzanalyse beschritten, insbesondere FREUD (1905, Neuabdrucke 1958
und 1970). Eher strukturelle Gegebenheiten im Witz sind auch
Ausgangspunkt neuerer theoretischer und empirischer Beitrdge von
Psychologen, die Witze und ihre Verarbeitung weitgehend aus
kognitionspsychologischer Sicht untersuchen. Von FREUD
(1970)tbernehmen wir den Terminus Witztechnik. Er ruhrt von einer
Betrachtung der Thematik aus der Sicht desjenigen her, der einen Witz
erzeugt. Welche Mittel stehen ihm zur Verfigung? Deren Herausarbeitung
und Beschreibung konnte dann die Merkmale der Witzvorlage
identifizieren, die maoglicherweise die entscheidenden
Verarbeitungsprozesse auslosen und gegebenenfalls zu Erheiterung fuhren.

1.4. Das Material

Was aber kann als Witz gelten und was nicht? Der Satz 'Lieber arm dran als
Bein ab' erweckt vielleicht bei dem einen oder anderen den Eindruck, das
sei gar kein Witz. Das ist dann richtig, wenn man der Meinung ist, ein
richtiger Witz bestlinde aus einer kleinen Geschichte, in der mdglichst
Personen vorkommen und auch interagieren, und diese Geschichte gliedere
sich in einen Vorspann (den Witzkorper) und einen Schluss (die Pointe).
Wir sehen aber - jedenfalls fir unsere Aufgabe - keinen Grund, Material
aus der Betrachtung auszuschlieBen, wenn es diese Merkmale nicht hat.
Auch Spriche, die ohne Sprecher auftreten und keine Pointe haben, kénnen
mit der Absicht weitergegeben werden, Erheiterung auszuldsen. Dies soll
unser Kriterium sein. Wir wollen uns nicht mit Material befassen, das
geistreich und klug (z.B. Aphorismen) oder belehrend (z.B. Volkssagen)
sein soll oder Eigentimlichkeiten bekannter Personlichkeiten schildern
(Anekdoten) oder eine andere Person lediglich

karikieren will.



Wir wollen uns - anders gewendet - ganz pragmatisch auf Material
festlegen, das in unserer Sprachgemeinschaft tblicherweise mit dem Etikett
,Witze* versehen wird, und, so rubriziert, in unseren sozialen Interaktionen
ausgetauscht wird oder in Zeitungen, Zeitschriften und Sammlungen zu
finden ist. Ein solches Material kann dann allerdings noch differenziert und
Klassifiziert ~ werden: Nach formalen, aber auch inhaltlichen
Gesichtspunkten, wie Thema, Akteure, Zielgruppen, Handlungsorte usw.
Wir wollen - auch mit dem Ziel der Einflhrung ins Thema - einen kurzen
Uberblick tber derartige Differenzierungen geben. Kursierende Witze oder
auch witzig-komische Situationen oder Vorfalle lassen sich nach einer
Vielzahl von Aspekten klassifizieren. Einige Autoren unterscheiden sogar
zwischen erzeugten und natdrlich auftretenden Witzen, wobei unter die
letztere Kategorie Stilbliten, Versprecher, Druckfehler, von einigen Autoren
aber auch aus der Situation heraus entstandene Komik subsumiert werden.
Die erzahlten oder geschriebenen (engl. ,,jokes*) und die gezeichneten
(engl. ,,cartoons”) kénnen dann noch weiter differenziert und klassifiziert
werden; wir folgen weitgehend der Zusammenstellung von ROHRICH
(1977, 5):

(1) Nach den auftretenden Witzpersonen (Irrenwitz, Klein-Erna-Witz),

(2) nach dem wesentlichen Inhalt oder Bezug (politische Witze, sexuelle
Witze),

(3) nach den wirklichen oder vermeintlichen Witzerfindern bzw. -
produzenten (Kindermund-Witze, Offizierswitze, Jagerlatein),

(4) nach der Technik, der Form oder Struktur (Wortwitz, Bilderwitz,
Gebardenwitz, Definitionswitz, Pointenkiller-Witz),

(5)nach den Ethnien, die Ziel des Witzes sind, oder den Regionen, in denen
sie erkennbar angesiedelt sind (Berliner Witz, jldischer Witz,
Ostfriesenwitz),

(6) nach den Geschehensorten oder Schauplatzen  (Schulhof-Witz,
Kasernenhof-Witz, Insel-Witz) und

(7) nach der Tendenz, und zwar dann, wenn der Witz gegen jemanden oder
gegen etwas gerichtet ist (aggressive, unanstandige, antiklerikale Witze).

Bei einigen Autoren spielt dartuber hinaus noch eine Differenzierung in
Sprach- und Sach- gegenuber Gedankenwitz (FREUD 1905, WELLEK
1949) eine Rolle.

In empirischen Untersuchungen werden h&ufig Wortwitze verwandt, auch in
der einfachen Variante des Wortspiels (engl. ,,puns®), in einigen Fallen aber
auch gezeichnete Witze. Es gibt auch entwicklungspsychologisch
ausgerichtete Forschungen, die Ratsel (engl. ,riddles®) erfassen oder
vorgeben. Diese bestehen aus einer Frage und einer (Uberraschenden
Antwort, auf die der oder die Befragte in der Regel nicht von alleine
kommen kann. In einem Teil der Witzforschung spielen Klassifizierungen
nach dem Inhalt eine Rolle, wobei am héufigesten auf die FREUDsche
Aufteilung in tendenzlose und tendenzitse Witze

zuriickgegriffen wird.

1.5. Zur Darstellung

Die eigenen Analysen bauen auf Grundlagenerkenntnissen der
Gestalttheorie auf. Deswegen wird anschlieBend eine kurze Einfiihrung in
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diese psychologische Denkrichtung gegeben. Sie enthélt die wesentlichen
Grundannahmen und einige Aspekte, die in den weiteren Darstellungen eine
Rolle spielen. Auf die Witzproblematik wird dabei allerdings noch nicht
eingegangen, dennoch wird dieser Abschnitt das Verstandnis der weiteren
Erorterungen erleichtern.

Vor der Darstellung der eigenen Erkenntnisse und Schlussfolgerungen soll
ein Uberblick Gber einen Teil der vorliegenden Literatur gegeben werden.
Er wird durch eine kurze Zusammenstellung der bisher diskutierten
Theorieansdatze zur Witzwirkung (3.1) eingeleitet. Dann werden einige
bedeutsame Erweiterungen in der neueren Forschung tber motivationale
und emotionale Komponenten (3.2) und Uber soziale Aspekte und
Determinanten (3.3)kurz umrissen.

Die Beitrége uber die im Witz gegebenen Voraussetzungen fur die kognitive
Verarbeitung beim Konsumenten, also zu Fragen der Witzstruktur und
Witztechnik, werden dann in einem eigenen Kapitel (4)zusammengetragen,
da sie zu

unserem Untersuchungsanliegen in enger Beziehung stehen.

Es bleiben natirlich einige Strange der neueren Literatur auBer Betracht:
Die personlichkeitspsychologischen (vgl. etwa RUCH 1981, 1984) und die
entwicklungspsychologischen  Untersuchungen  (zusammengefasst  bei
McGHEE 1979);

ebenso andere behandelte Fragestellungen, etwa die Bedeutung von Witz
und Humor in der Psychotherapie (z.B. BERNHARDT 1985; O'CONNELL
1976, MINDESS 1976; auch LEFCOURT & MARTIN 1986).



2. KURZE EINFUHRUNG IN DIE GESTALTTHEORIE

Hintergrund der eigenen Witzanalysen ist der gestalttheoretische Ansatz der
sog. Berliner Schule, die von WERTHEIMER, KOHLER, KOFFKA und
LEWIN begrindet wurde. Es kann hier keine vollstandige Darstellung
gegeben werden, deshalb sei auf die entsprechende Literatur verwiesen.
Grundlegende Ausfuhrungen finden sich bei METZGER (1975a, b, ¢) und
GUSS (1975a, b); kurze Einfilhrungen enthalten HUPPE (1984) und
WALTER (1985); einen guten Uberblick bietet die von STADLER &
CRABUS (1986) herausgegebene Sammlung der Schriften Wolfgang
METZGERSs.

Wir wollen kurz in die Grundannahmen einfilhren, aber dann etwas den
Rahmen fir die weiteren Erorterungen gezielter abstecken.

2. 1. Grundannahmen

Die Gestalttheorie sieht den Menschen als Organismus, der in aktiver
Auseinandersetzung mit seiner Umwelt steht. Flr diese Auseinandersetzung
gilt zweierlei:

(1) Sie ist bestimmt durch 'innere' (Motive, Wiinsche, Erfahrungen) und
‘auBere’ (Angebote der Umwelt) Gegebenheiten und deren wechselseitige
Beeinflussung. Innere und &ullere Gegebenheiten kénnen nicht unabhéngig
voneinander oder isoliert gesehen werden. Eine dullere Gegebenheit kann
nur im Wechselspiel mit einer inneren eine Kraft darstellen, die Erleben und
Verhalten bestimmt.

Man bezeichnet (vgl. METZGER 1975d mit Verweis auf Einstein) eine
Gesamtheit von gleichzeitig bestehenden Tatsachen und Kréften, die
gegenseitig voneinander abhéngig sind, als Feld. Erleben und Verhalten
spielen in diesem Feld und sind durch das Wechselspiel der Krafte
bestimmt. Erleben und Verhalten sind demnach feldbedingt oder
feldbezogen. Dies ist der erste Grundsatz der Gestalttheorie.

Wegen der begrifflichen Nahe zur Systemtheorie konnte ebenso gut
'systembedingt’ oder 'systembezogen' gesagt werden. METZGER (1975b)
weist auf die engen Beziehungen zwischen Feld-, System- und
Gestalttheorie hin. Er sieht die Unterschiede lediglich in ihrem jeweiligen
Gegenstand, ndmlich einmal der unbelebten Natur, einmal dem Bereich des
Lebendigen, einmal dem menschlichen Erleben und Verhalten. Gemeinsam
ist ihnen, dass sie dynamische Theorien sind, und dass sie Bereiche
behandeln, innerhalb derer es keine von einander isolierten, unabhéngig von
einander verlaufenden Vorgange gibt. GUSS (1975a) vertritt die Meinung,
dass die 'Theorie der offenen Systeme' (z.B. BERTALANFFY 1968) in
ihrer Entstehung nicht unabhéngig von der Entwicklung der Gestalttheorie
zu sehen ist.

2) Erleben und Verhalten tendieren unter dem Einfluss des Kréftespiels zu

Ausgleich, Gleichgewicht, zu ausgezeichneten Zustdnden, d.h. das
psychische Geschehen ist durch eine Tendenz zu méglichst guter Ordnung
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bestimmt. Dies ist der zweite allgemeine Grundsatz der Gestalttheorie.

In der Auseinandersetzung mit der Umwelt werden Sachverhalte (z.B. auch
andere Personen) ausgesucht, aufgesucht, verandert, an ihnen wird agiert
und auf sie wird reagiert, und zwar in Abhangigkeit von Kréften, die von
ihnen ausgehen (etwas zieht an oder stof3t ab; etwas zwingt zum Handeln)
und zugleich von Kréften (z.B. Bedurfnissen) in der Person. Ist dann ein
ausgeglichener Zustand erreicht (ein Bedirfnis befriedigt, eine Stérung
beseitigt), so kann diese eine Person-Umwelt-Interaktion als abgeschlossen
angesehen werden. Es liegen momentan stabile Verhéltnisse vor. Die Person
und die Umwelt existieren aber in der Zeit fort. Eine weitere Person-
Umwelt-Interaktion kann eine erste ablosen, diese kann eine weitere aber
auch auslésen. Energie kommt wieder von innen und/oder von auBen. Das
Kréftespiel geht also weiter. Der Mensch ist in seiner Auseinandersetzung
mit der Umwelt als offenes System zu sehen, und das Gleichgewicht ist im
Sinne eines FlieRgleichgewichts zu verstehen. Allerdings muss betont
werden, dass diese Ordnungstendenzen nicht immer gegeben sind, sondern
durch Zwangsmalinahmen von auf3en, interne Restriktionen, Gewohnheiten
beeintrachtigt oder behindert sein kénnen.

Beide Grundgedanken Feldbedingtheit der Prozesse und Tendenz zur
Ordnung lassen sich recht gut anhand des Geschehens in Gruppen
veranschaulichen. Auch hier haben wir ein vielfaltiges Kréftespiel
(Gruppendynamik) in den Bedurfnissen und Fahigkeiten der einzelnen
Teilnehmer und denjenigen, die sich aus dem festgelegten und phanomenal
gemeinsamen Anliegen der Gruppe ergeben. In einer 'guten’ Gruppe
tendieren die Prozesse und auch Erleben und Verhalten des Einzelnen zu
einer gewissen Ordnung, die sich in wechselseitiger Akzeptanz, Offenheit,
Gerechtigkeit, Solidaritidt und insbesondere in einem ‘guten’ Gruppenklima
aullern kann. Die Teilnehmer merken leicht, wann das Gleichgewicht
gestort ist. Ist es dauerhaft gestort, wird die Gruppe auseinander brechen.

Diese Exemplifizierung der Grundgedanken anhand der Gruppenprozesse
(vgl. auch METZGER 1975d) macht zweierlei deutlich: Veréanderung an
einer Stelle des Feldes bei einem Teilnehmer oder in den Interaktionen
zwischen Teilnehmern - haben Auswirkungen auf andere Stellen andere
Teilnehmer und deren Interaktionen - und auf Eigenschaften des Ganzen,
etwa die Gruppenatmosphére.

Gleichgewicht oder mdéglichst gute Ordnung muss kein statischer Zustand
sein, sondern stellt sich je unter gegebenen dynamischen Verhaltnissen ein,
vermag aber jeweils den unterschiedlichen und auch in den Interaktionen
wechselnden Bedirfnissen des Einzelnen und der Gruppe als ganzer gerecht
zu werden. Ahnliche Uberlegungen kann man fiir die Zweierbeziehung
anstellen.

Die Anwendung der Grundgedanken auf das Geschehen in Gruppen durfte
auch deutlich gemacht haben, weshalb die Gestalttheorie so haufig mit dem
Konstrukt der Ganzheit verknipft wird; dies hat Ubrigens auch
forschungsgeschichtliche Griinde. Die vorgefuhrte feld- oder system-
theoretische Betrachtungsweise ist naturlich ‘ganzheitlich’ orientiert,
insofern als sowohl der Feld- wie auch der System-Begriff implizieren, dass
es keine isolierten, von einander unabhéngig verlaufenden Prozesse gibt.
Feld oder System sind, so gesehen, Ganze, in denen jeder Teil oder jede
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Stelle durch zustdnde oder Verdnderungen anderer Teile oder Stellen
beeinflusst wird. Der Begriff des 'Ganzen' bringt bei diesen Uberlegungen
sogar gar keinen besonderen Gewinn. Die entscheidenden Grundannahmen
sind im Feld- oder im System-Begriff gefasst. Wir werden deshalb diesen
Begriff eher auf Einheiten des Feldes anwenden. Die Rede von der
ganzheitlichen Betrachtungsweise kann man dagegen beibehalten.

Wir haben nun eine weitere Differenzierung vorzunehmen, die die Dualitét
'Person-Umwelt' betrifft und den erkenntnistheoretischen Standpunkt der
Gestalttheorie beleuchtet. Er ist als kritischer Realismus zu charakterisieren,
und zwar deshalb, weil diese Auffassung streng zwischen ph&nomenaler,
also anschaulicher oder erlebter, und transphanomenaler oder physikalischer
Welt unterscheidet. Es gibt einerseits die Welt der Reize und der
physiologischen Prozesse, die sie auslosen, und andererseits die
phanomenale Welt mit real erlebten, bedeutungsvollen Sachverhalten.

Diese Unterscheidung ist bei der Verwendung des Stimulusbegriffs durch
die Behavioristen niemals ganz klar. Im Sinne dieses theoretischen Ansatzes
ist wohl eher der physikalische Reiz gemeint. In vielen Fragestellungen wird
dem 'Stimulus' aber eine Wirkung unterstellt, die nur denkbar ist, wenn er
der Welt der bedeutungsvollen Dinge zugerechnet werden kann.

Die Phédnomene kénnen sowohl das Angetroffene wie auch das Erinnerte
betreffen. Es gibt aber darlber hinaus noch eine Reihe psychisch wirksamer,
aber phanomenal nicht immer in Erscheinung tretender Gegebenheiten, die
gedachtnisméllig angelegt sind, z.B. die Bezugssysteme, die
Beurteilungsmalistébe fiir Erleben und Handeln bereithalten. Einige Autoren
charakterisieren sie als quasi-phanomenal.

Die ph&dnomenale Welt und diese funktional wirksamen Gegebenheiten
stellen das psychologische Feld dar, das von der physikalischen Welt
abzuheben ist. Wir wollen einige Griinde fur diese strenge Unterscheidung
anfuhren.

Man kann davon ausgehen, dass die Phdnomene meist ein mehr oder
weniger getreues Abbild der physikalischen Verhaltnisse sind, von daher
waére die Unterscheidung zwischen phanomenaler und physikalischer Welt
nicht notig. Aber es gibt Félle eklatanter Divergenzen. Ein Beispiel dafir
sind die geometrisch-optischen Tauschungen: Es treten Phdnomene auf, die,
nachmessbar, den Reizgrundlagen nicht entsprechen.

Weitere Beispiele stellen die sog. Konstanzph&nomene dar. Etwa, dass
Farben ihren Charakter auch dann behalten, wenn sie durch Veranderung
der Lichtverh&ltnisse der Umgebung, objektiv messbar, um das Mehrfache
heller oder dunkler geworden sind. Ein stiick Kreide kann bei ungunstiger
Beleuchtung objektiv dunkler sein als ein beleuchtetes stiick Kohle,
dennoch wird das erstere als weil3, das letztere als schwarzgesehen. Ein
runder Gegenstand bildet sich bei schréger Draufsicht auf der Netzhaut als
ein Oval ab, dennoch nehmen wir ihn als rund wahr. Eine in 100 Meter
Entfernung stehende Person mdsste, legt man die Abbildungsverhéltnisse
auf der Netzhaut zugrunde, als Kkleiner, geschrumpfter Mensch von
Ameisengrolie erscheinen. Dies ist erfahrungsgemaR nicht der Fall.
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Deutlicher l&sst sich die Notwendigkeit der Differenzierung noch an Fallen
demonstrieren, in denen etwas im Phdnomen enthalten ist, das in der
Reizgrundlage nicht gegeben war. Ein einfacher und zugleich sehr
zwingender Beleg geht auf Wertheimer (1912) zuriick. Er fand auf
experimentellem Weg heraus, dass zwei Gegebenheiten, die sukzessive an
zwei verschiedenen Stellen des Gesichtsfeldes in rascher wechselnder
Abfolge dargeboten werden, unter geeigneten Bedingungen als Bewegung
wahrgenommen werden. Hierbei tritt also etwas erlebnismaRig als sehr real
auf, was in der recht einfachen Reizsituation nicht gegeben ist. Diese
Erkenntnis war fir die gesamte gestalttheoretische Entwicklung
bahnbrechend, war aber bereits durch Christian von EHRENFELS
theoretisch vorformuliert. Seine 1890 vorgelegten Erkenntnisse reichen
sogar noch weiter.

Er diskutiert 'Gestalten’, die als komplexes Ganzes in allen Sinnesbereichen
ausgegliedert werden, und er spricht diesen Ganzen Qualitaten zu, die sie
nur als Ganze haben, ndmlich die Gestaltqualitaten. In seinen Erdrterungen
spielt die Melodie als Tongestalt eine zentrale Rolle. Im Sinne unserer
Uberlegungen kann man durchaus der Meinung sein, der Melodie komme
eine Eigenschaft zu, die in den Tonen als physikalischen Reizgegebenheiten
nicht enthalten ist.

Theoretisch wichtiger war aber VON EHRENFELS' Erkenntnis, dass eine
Melodie - schon als phdnomenale Gegebenheit - in eine andere Tonhdhe
oder Tonart transponiert werden kann, ohne dass ihr besonderer Charakter
verloren geht, obwohl alle Téne andere geworden sind. Dies gilt schlie3lich
auch fiir den Fall, dass eine Melodie mit verschiedenen Mitteln dargeboten
wird: gesungen oder gepfiffen; auf einer Geige oder von einem ganzen
Orchester gespielt. Diese Uberlegungen fiihrten zu der fir den
gestalttheoretischen Ansatz &uflerst wichtigen Erkenntnis, dass das
Charakteristische an der Melodie, die Gestaltqualitat, nicht aus der Summe
der Tone entstanden sein kann, oder besser: dass zu der Summe noch etwas
hinzutritt, welches nicht in den Summanden enthalten war. Diese
Auffassung widersprach den damaligen elementaristischen Grundannahmen
von Philosophie und Psychologie.

Die Unterscheidung zwischen Summe und Ganzem oder zwischen
Summativitat und Ubersummativitit (RAUSCH 1937) spielte in der
theoretischen Diskussion eine zentrale Rolle. Sie spiegelt sich auch in dem
fast schon populér gewordenen Satz wider, das Ganze sei mehr, oder besser:
etwas anderes als die Summe seiner Teile.

Es gibt eine weitere Gruppe von Qualitaten, fur die die Merkmale der
Vorlage, die sie auslésen, nicht oder nur schwer identifiziert werden kénnen
(METZGER 1975a, 64): Die Wesenseigenschaften, wie feierlich (ein
Musikstuck), finster (ein Gesicht), freundlich (eine Wohnung), stolz (eine
Person) usw. und die Anmutungen, wie abstol3end, anziehend, reizend, eklig
usw.; allesamt Phanomene unseres Alltagslebens, die Uber die je gegebenen
Linien, Korper, Farben, Helligkeiten, Bewegungen usw., in dem, was uns
begegnet, hinausgehen.

Besonders bei den Anmutungen sind bei ein- und derselben Reizgrundlage

inter- und auch intraindividuelle Unterschiede moglich, denn hierbei
kommen ausdriicklich Krafte, die vom wahrnehmenden Ich ausgehen, in die
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Auseinandersetzung mit dem angetroffenen Gegenstand ins Spiel. Wird
etwas als anziehend (oder abstof3end) erlebt, so gehen einmal Krafte vom
Gegenstand aus, diese kdnnen aber nur im Wechselspiel mit Kréften im
wahrnehmenden Ich (Motiven, Bedirfnissen, Interessen) zur Wirkung
gelangen. HENLE (1961) hat im Einklang mit KOHLER, KOFFKA,
LEWIN entsprechend zwischen ‘ego-' und ‘fieldforces' unterschieden. Damit
ist  zugleich auch die gestalttheoretische  Auffassung  der
Motivationsproblematik umrissen. Wir werden weder nur von unseren
physiologisch und anders begrindeten Bedirfnissen angetrieben noch nur
durch duBere Krafte gesteuert. Vielmehr ist vom Wechselspiel der Kréfte im
psychologischen Feld, zu dem zugleich ein aktives, aussuchendes,
aufsuchendes oder herstellendes Ich gehort, auszugehen. Mit dieser Auffas-
sung ist auch in Einklang, dass Gegebenheiten im anschaulichen Umfeld,
die vorher vielleicht neutral waren, durch Bedurfnisse im Ich eine
Bedeutung erfahren kénnen, die sie vorher nicht hatten, dass aber durchaus
auch Anreize von aufien Bedurfnisse verstarken konnen.

Methodenfragen: 'Erlebtes', 'direkte Erfahrung', wie KOHLER sagt, stehen
im Zentrum des Erkenntnisinteresse.

Forschung setzt demnach in erster Linie an den 'Phdnomenen’ an. Die
Versuchsperson beschreibt mdglichst unvoreingenommen, was sie
wahrnimmt, erlebt oder auch tut. Erlebnisdaten kénnen zueinander in
Beziehung gesetzt werden, aber auch in Abhangigkeit von Bedingungen
untersucht und Uberpriift werden, die der Experimentator setzt oder festlegt.
Wie in der Grundlagenforschung der Psychologie allgemein, hat somit das
experimentelle VVorgehen einen gewissen Vorrang, wobei gerade aus der
Sicht des kritischen Realisten gewdhrleistet sein muss, dass die variierten
Bedingungen auch Phanomenale Entsprechungen bei der Versuchsperson
haben, sonst sind die zu untersuchenden Auswirkungen gar nicht maoglich.
Werden etwa durch die Stoppuhr in der Hand des Experimentators
Zeitgrenzen fir eine bestimmte Aufgabe gesetzt, so mag dies die eine
Versuchsperson gar nicht besonders beeindrucken, eine andere fiihlt sich
vielleicht ein wenig angeregt, eine dritte erlebt mdglicherweise einen
starken, stérenden Zeitdruck.

Andererseits haben weder komplexe Untersuchungsanordnungen noch
groBe  Versuchspersonenzahlen noch  komplizierte  Formen  der
Quantifizierung und Verrechnung in der Geschichte der gestalttheoretischen
Forschung eine besondere Rolle gespielt. Untersuchungsanordnungen konn-
ten, da theoriebezogen, manchmal sehr schlicht sein und dennoch zu
uberzeugenden Ergebnissen fihren. Haufig zeigte sich auch, dass der
Einzelfall oder das Einzelbeispiel, wenn es klar und eindeutig ist, grol3e
Beweiskraft haben kann. METZGERs Darstellung der 'Gesetze des Sehens'
(1953) etwa baut in diesem Sinne auf dem Prinzip des Uberzeugenden
Beispiels auf.

Wir selber folgen bei der Analyse von Witzen einer ahnlichen Strategie, die
sich, da sie an vorliegendem umfangreichem Material ansetzt, noch
qualitativ-inhaltsanalytischer Verfahrensweisen bedient. - Flr eine weitere
Auseinandersetzung mit den angesprochenen Methodenproblemen aus der
Sicht der Gestalttheorie sei auf die differenzierte Behandlung durch
KEBECK & SADER (1984) verwiesen.
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Differenzierungen der phanomenalen Welt: Zwei unterschiedliche
Differenzierungen im Bereich der Phanomene sind aus gestalttheoretischer
Sicht von grundlegender Bedeutung (METZGER 1975a). Sie spielen auch
in unseren weiteren Erorterungen eine Rolle.

(a) Formen erlebter Wirklichkeit. Die erste basiert auf der Tatsache, dass
wir Sachverhalte in unterschiedlicher Weise als real oder wirklich erleben.
Bei néchtlicher Autobahnfahrt sind die Briuckenpfeiler erlebnisméRig real,
Nachbilder oder Sternchen, die ich wahrnehme, wenn ich in den dunklen
Innenraum des Autos blicke, sind dagegen ausdrucklich nicht wirklich. Ein
Geschehen auf der Bilhne des Theaters ist zwar real, ich bin sicher, dass sich
die Personen bewegen, dass sie sprechen etc., zugleich weil3 ich aber, dass
das Geschehen 'gespielt’

ist. METZGER (1975a) differenziert die Wirklichkeit nach fiinferlei Sinn,
wobei der erste und zweite Sinn von Wirklichkeit die nun schon eingefihrte
Unterscheidung zwischen transphédnomenaler (1. Sinn) und phanomenaler
(2. Sinn) Welt betrifft. Die gesehenen Gegenstande weisen dabei nur auf die
im physikalischen Sinn vorhandenen hin: "Obwohl die Dinge und Wesen
unserer unmittelbaren Umgebung demnach tatsachlich zu den im ersten
Sinn wirklichen Gegensténden in der Beziehung eines Bildes zu dem darin
Abgebildeten stehen, haben sie, falls sie nicht zuféllig Bilder im
gewohnlichen Sinn (in einem Bilderbuch) sind, anschaulich nie h t den
Charakter eines Bildes, werden sie keineswegs als auf ein anderes,
eigentlich Wirkliches hinweisend, es 'bedeutend’, e r leb t, sondern als die
letzte und eigentliche ichunabhéngige Wirklichkeit selbst.” (p.17)

Innerhalb der Wirklichkeit im 2. Sinn unterscheidet er das Angetroffene,
Vorgefundene oder das "leibhaft Gewirkte" (p. 18) vom Vergegenwartigten,
also dem Gedachten, Vorgestellten, Erwarteten, Erinnerten (3. Sinn von
Wirklichkeit). Diese Phdnomene haben den Charakter auf dasjenige, das sie
betreffen, hinzuweisen, es zu vermitteln. Innerhalb der Welt des
Antreffbaren besteht ein weiterer unterschied zwischen 'Etwas' und 'Nichts',
'Ding’ und 'leerer Raum' (4. Sinn von Wirklichkeit). Das

'Etwas' hat den Charakter eines ausgegliederten Dinges.

Der Platz zwischen Dingen dagegen ist unausgefullt oder leer. Auch ein
Zimmer oder eine Wand oder ein Aquarium kann als leer erlebt werden,
wenn ersteres keine Mobel enthélt, die Wand nur einfarbig gestrichen ist,
und das Aquarium zwar Wasser, aber keinen Goldfisch beherbergt.
Weiterhin unterscheidet METZGER im 5. Sinn von Wirklichkeit zwischen
anschaulich Wirklichem und anschaulichem Schein. Auf der einen Seite die
‘ernst zu nehmende Wirklichkeit', auf der anderen Seite der bloRe Schein,
das Nichtige, das, was nur so aussieht. Dazu gehdren etwa Verzerrungen
von Bildern in geeigneter Spiegelung; Bilder selber haben im Prinzip diesen
Charakter. Auch an anderen Menschen kénnen wir zwischen wirklicher und
scheinbarer Frohlichkeit, Begeisterung etc., zwischen echtem und unechtem
Ausdruck, zwischen Ernst und Scherz unterscheiden.

Vergegenwadrtigungen konnen sich entweder auf etwas Wirkliches,
Dagewesenes, Existierendes beziehen oder den Charakter eines Einfalls,
einer Gedankenspielerei, einer Traumerei haben. Wir kénnen in ganzen
Welten des Scheins leben und aufgehen, z.B. bei der Lektlire von Science
Fiction, beim Tagtraumen, beim Luftschlésserbauen.
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Fur die Unterscheidung zwischen wirklich und scheinbar oder real und irreal
gilt in besonderem Malie, dass graduelle Abstufungen erlebt werden
konnen. KOBBERT (1986) verweist darauf, dass etwa die 'Kulissenhaftig-
keit' der Biihne und die 'Rollenhaftigkeit' des Schauspielers im Verlaufe der
Darbietung einer zunehmende 'Echtheit’ und 'Naturlichkeit" weichen. Auch
beim Ansehen eines spannenden Filmes kénnen wir uns oft nur schwer vom
Eindruck des 'Wirklichen' I6sen und den 'Schein’- bzw. 'Film'-Charakter des
Wahrgenommenen realisieren. Mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit
liegen dabei sogar grolie interindividuelle Unterschiede vor.

(b) Das anschauliche Gesamtfeld: Die zweite Differenzierung betrifft das
phanomenale Feld. Wie bereits dargelegt, betonen die Vertreter der
Gestalttheorie, dass der Mensch in aktiver, selbstregulatorischer
Auseinandersetzung mit seiner Umwelt steht. Entsprechend ist ein Zentrum
der phanomenalen Welt ein sich selbst bewusstes, wégendes, urteilendes,
Entscheidungen treffendes 'Ich’, dem die anschauliche Umwelt gegeniber
steht. METZGER (1975a, 194f) spricht vom anschaulichen Gesamtfeld als
einem System von voreinander gelagerten Zentren:

(1) Der natirliche, sachliche Schwerpunkt des Wahrnehmungs- und
Handlungsfeldes, der entweder als ein ausgesondertes Gebilde (z.B. der
Redner bei einem Vortrag) wahrgenommen oder als Einwirkung auf mich
selbst empfunden wird (z.B. ein Stoss).

(2) Das Deutlichkeitszentrum des Sinnesfeldes, das beim Sehen mit der
Blickrichtung zusammen fallt.

(3) Der Aufmerksamkeitsbrennpunkt, als der Stelle, auf die sich die Person
konzentriert.

(4) Das Tatigkeitsziel, etwa der zu bearbeitende Gegenstand, der an-
gesprochene Mensch.

(5) Der Angriffspunkt des Willens am eigenen Korper oder dessen
Verlangerungen durch ein Werkzeug (z.B. Schreibstift oder Hammer oder
Auto).

(6) Der raumliche Mittelpunkt des Ich.

Uber die rein deskriptive Differenzierung hinaus, wird die heuristische
Bedeutung dieser Unterscheidungen deutlich, wenn man funktionale
Auswirkungen unterschiedlicher Gewichtsverteilungen im Gesamtfeld
berucksichtigt. Insbesondere ist im optimalen Fall eine Tendenz zur
Konvergenz anzunehmen, die gute VVoraussetzung fur erfolgreiches Handeln
darstellt. Andererseits kommt es wohl nicht selten vor, dass die
Aufmerksamkeit an Nebensachlichem héangen bleibt. KOHL (1956) weist
auf einen besonderen Fall hin, in dem versucht wird, verschiedene Zentren
gerade nicht zusammenfallen zu lassen: Gute Ballspieler sind in der Lage,
den Blick neben den Zielpunkt zu richten, um den gegnerischen Torwart zu
tauschen.

Es kann daruber hinaus Akzentuierungen geben, die einmal als eher sach-
und umfeld-betont, einmal als eher ich-betont angesehen werden missen
(KOHL 1956). Wir kdnnen von einer Aufgabe so gefangen genommen sein,
dass wir uns selbst vergessen, das anschauliche Ich tritt dann in den
Hintergrund (Vgl. den ,Flow’- Zustand nach Csikszentmihalyi, 1987). Das
Ich kann aber im anderen Fall sehr deutlich seine steuernde, wégende,
planende Rolle tbernehmen. Es kann innehalten, Zwischenziele setzen,
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nach Losungsstrategien suchen etc. (vgl. etwa DORNER 1978).

Es kann aber auch betroffen, bedroht, besorgt oder zuversichtlich sein. Dies
korrespondiert mit zentralen Annahmen der Leistungsmotivationsforschung
(z.B. HECKHAUSEN 1974).

Nach dieser zwangslaufig sehr knappen Darstellung der gestalttheoretischen
Grundpositionen sollen im Folgenden einige speziellere Erkenntnisse
dargestellt werden. Sie sollen nach den bereits eingefiihrten Prinzipien
Ordnung und Feldbezogenheit strukturiert werden und ergeben sich z.T. bei
Akzentuierung bestimmter Feldkomponenten.

2.2. Ordnung
2.2.1. Spannungsreduktion im psychologischen Feld

Aufgabenerledigung: Betrachten wir zundchst Ordnungstendenzen im
gesamten psychologischen Feld, d.h. unter ausdriicklicher Einbeziehung des
Ich (wir haben schon erwahnt, dass es auch erlebnisméliig zuriicktreten
kann). Es entsteht ein Ungleichgewicht im Feld, wenn ich mir selbst eine
Aufgabe gestellt habe, oder sie sich aus den Forderungen der Situation
ergibt, sie aber noch nicht erfolgreich - zu Ende gefihrt ist. LEWIN (1963)
spricht dann von einem 'System in Spannung'. Das erleben wir haufig,
vorausgesetzt wir sind gentigend motiviert, die Aufgabe zu erledigen, und
kdnnen ihr auch nicht aus dem Wege gehen. Bereits eine Vornahme fiihrt zu
Spannung, und Entspannung tritt erst ein, wenn die Aufgabe erledigt ist,
z.B. die Vornahme, einen Brief einzustecken.

Die Bedeutung einer solchen Spannung im System wird durch Aufweis
funktionaler Auswirkungen deutlich. Wird die Arbeit an der Aufgabe
unterbrochen, so entstehen starke Tendenzen, sie bei néchster Gelegenheit
wieder aufzunehmen (OVSIANKINA 1928); Entspannung kann sogar nach
Erledigung einer Ersatzhandlung eintreten (LISSNER 1933). Unterbrochene
Handlungen werden auBerdem fast doppelt so gut behalten wie
abgeschlossene (ZEIGARNIK 1927).

Dissonanzreduktion: Auch einander widerstrebende Handlungstendenzen
oder einander widersprechende Wahrnehmungen rufen Spannung hervor.
Etwa unterschiedliche Bedurfnisse, die nicht gleichzeitig befriedigt werden
kdnnen

(Vergnugen und  Arbeit) oder zwei  Entscheidungs-  und
Handlungsalternativen, die gleichwertig sind. Auch dabei tritt
Unwohlbefinden und Spannung auf, die es durch Ldsung des Konflikts zu
beseitigen gilt. Es treten auch Spannungen auf, wenn jemand mit
Informationen  konfrontiert wird, die den eigenen Auffassungen,
Einstellungen oder Gewohnheiten widersprechen (ein Raucher bekommt
gesagt, Rauchen erzeuge Krebs). FESTINGER (1957), ein Lewin-Schiler,
spricht in solchen Fallen von 'kognitiver Dissonanz', die erlebnismafig
unangenehm oder unertréglich ist, und von der Person aufgeldst bzw. zu
reduzieren gesucht wird. Dies kann beispielsweise dadurch geschehen, dass
die dissonanten Informationen abgewertet werden (‘es ist nicht erwiesen,
dass Rauchen die Ursache von Krebs ist') oder dass neue konsonante
Kognitionen herangezogen werden (‘andere Leuten rauchen auch’). Die
FESTINGERsche Dissonanz-Theorie erwies sich flr die
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Einstellungsforschung innerhalb der Sozialpsychologie als &uferst
fruchtbar.

Ursachenerklarung: Neben einem allgemeinen Bedurfnis, die eigene
Umwelt und auch sich selber zu verstehen, sind wohl Diskrepanzerlebnisse
haufig der Anlass fir Versuche, Ursachen von wahrgenommenem
Geschehen in  der Umwelt zu finden und zu benennen.
Ursachenzuschreibung ist dann nétig, wenn Abweichungen von der 'guten
Gestalt' in der Zusammenhangsbildung (HECKHAUSEN 1975) hinsichtlich
'Ursache und Wirkung', 'Voraussetzung und Folge' etc. erlebt werden. Sie
betreffen meist fremdes manchmal auch eigenes - Verhalten und treten dann
auf, wenn wir uns darlber wundern, weshalb ein anderer etwas getan hat.
Das geschieht im Alltag auRergewohnlich oft. Wir fragen, warum jemand
ein Verbrechen begangen, warum der Sportler versagt, warum der Schiler
eine schlechte Leistung erbracht hat.

Die entscheidenden Anstol3e der Forschungsrichtung kamen von HEIDER
(1958), der insbesondere davon ausgegangen ist, dass auch der
Alltagspsychologe (ber bestimmte Erklarungsmuster verfugt. Seine
Aufteilung der Verursachungsfaktoren nach Fahigkeiten, Motivationen
und Situationsbedingungen hat wichtige Anregungen fir die
Personlichkeitspsychologie, die Sozialpsychologie und insbesondere die
Motivationspsychologie gebracht. Eine Leistung etwa kann nur dann zu
einem Erfolgserlebnis und zu positiver Selbsteinschatzung und
Selbstbelobigung fiihren, wenn sie der eigenen Tichtigkeit zugeschrieben
werden kann und nicht etwa ich-fremden Kréften wie Glick oder Pech oder
auch den Anstrengungen einer anderen Person. Oder ein Ergebnis aus der
Forschung zum Problem der Hilfsbereitschaft: Fur die Entscheidung, einem
anderen zu helfen, erwies sich die Attribution der Hilfsbedurftigkeit als ein
bedeutsamer Faktor. Wird diese als selbstverschuldet wahrgenommen (z.B.
durch Alkohol), so ist die Bereitschaft zu helfen geringer, als wenn sie als
fremdverursacht aufgefasst wird (PILIAVIN, ROD IN & PILIAVIN 1969).

2.2.2. Ordnung in der Wahrnehmungswelt

Die wahrgenommene Umwelt ist Teil oder Ausschnitt des psychologischen
Feldes. Es ist erstaunlich, dass die Vielfalt der physikalischen Einflisse uns
als eine sinnvolle, gegliederte Welt erscheint. Dabei kommen andere
Ordnungstendenzen zur Wirkung.

Gliederung: Man kann folgende Formen unterscheiden: Die Ausgliederung,
die Binnengliederung und die Gruppierung. Ausgliederung meint dabei die
Aussonderung von Dingen, von Ganzen aus dem Reizangebot, wobei die
einfachste Form eine Figur-Grund-Differenzierung darstellt. Die Figur oder
das ausgegliederte Ding sind hervorgehoben, thematisch, geschlossen und
heben sich vom Grund ab, der durch die Begrenzungen des Ausgegliederten
nicht tangiert ist, er ist dadurch nur tberdeckt und geht eindeutig unter ihm
hindurch. Solche Gliederungsverhéltnisse liegen vor, wenn wir eine
Zeichnung, eine Abbildung auf einem Blatt Papier oder einer anderen
Flache wahrnehmen, aber auch wenn es sich um einen Gegenstand, aber
z.B. auch um einen unserer Finger oder das Gesicht eines Mitmenschen
handelt. Fir Gliederungsverhéltnisse im dreidimensionalen Raum

18



verwendet RAUSCH (1982) nicht mehr das Begriffspaar 'Figur-Grund',
sondern 'Ding-Medium’'.

In unserer Alltagswahrnehmung kommen recht komplexe und auch
wechselnde Figur-Grund- bzw. Ding-Medium-Relationen vor: Ein Bild an
der Wand und ein Gegenstand in diesem Bild; oder ein Gemalde auf dem
Fernsehschirm; oder die Aufschrift auf dem Buchriicken im Biicherschrank
und dieser auf dem Hintergrund der Wand. Auch Zeitgestalten - das
fahrende Auto, der gelesene Satz, die gehdrte Melodie - heben sich in
ahnlicher Weise von einem Hintergrund ab.

Weitere Ordnungsprinzipien sind die Binnengliederung von Ganzen und die
Gruppierung mehrerer Sachverhalte, etwa das Zueinander von Teilen eines
Gemaldes oder von Orchestermusik und die Gruppierung ahnlicher
Sachverhalte, z.B. alle Biicher auf dem Schreibtisch, in Abhebung von
allem anderen; oder die Personen auf einer Fotografie.

Es gibt viele Belege dafir, dass wir stets die bestmdgliche Ordnung
realisieren. Dies zeigt sich dann besonders deutlich, wenn die Vorlage
unvollstdndig oder mehrdeutig ist. oder wenn sie unter ungunstigen
Reizbedingungen (z.B. schlecht beleuchtet) dargeboten wird. Dabei zeigen
sich alle moglichen Verbesserungen, die unter dem Begriff der Pragnanz-
Tendenz zusammengefasst wurden (WERTHEIMER 1923): Ovale werden
zu Kreisen, Lucken werden ergénzt, zerhackte Melodien werden
vervollstandigt. Es ist auch im Sinne der Pragnanz-Tendenz zu sehen, dass
zweidimensionale Vorlagen dreidimensional wahrgenommen werden, wenn
die Gliederungsverhaltnisse es nahe legen. Es kann sogar schwer sein, die
zweidimensionale Anordnung zu realisieren, wenn die dreidimensionale das
'bessere’ Gebilde darstellt. Solche Pragnanz-Tendenzen zeigen sich auch im
Gedé&chtnis, insbesondere das nicht ganz so gut Geordnete oder Strukturierte
tendiert in Richtung des Prégnanzfalls (GOLDMEIER 1982). Auch im
Handeln  bestehen  Tendenzen  zu reibungslosen,  eleganten
Bewegungsgestalten, die wir beim gelbten Sportler beobachten kdnnen,
etwa dem Skifahrer oder dem Ténzer.

Was so ausgesondert, gegliedert und gegebenenfalls besser strukturiert wird,
bestimmen eine Reihe von Gestaltfaktoren wie Geschlossenheit,
Ahnlichkeit, Néhe, durchgehender Verlauf. Diese Faktoren wurden bereits
in den Kklassischen Untersuchungen und zwar meist anhand von relativ
neutralem Vorlagenmaterial nachgewiesen und differenziert. Es wurden
dabei also andere Feldkréfte, und zwar insbesondere solche, die vom Ich
ausgehen, konstant gehalten. Das war zweifellos berechtigt, man hat sich
dabei eines wichtigen Prinzips experimentellen Vorgehens bedient, um
bestimmte Gesetzmaéligkeiten ohne Einfluss anderer Faktoren identifizieren
zu konnen. Dies hat dazu gefliihrt, dass die Gestaltfaktoren der
Wahrnehmung als die wesentlichen Erkenntnisse gestalttheoretischer
Forschung rezipiert wurden. Eine solche Auffassung ist natirlich zu eng.

Die Gestalttheoretiker betonen ndmlich gerade das Zusammenwirken der
Krafte im gesamten psychologischen Feld. Bei der Wahrnehmung kommen
selbstverstdndlich auch Ich-Kréfte ins Spiel, dazu kann das Bediirfnis
gehoren, Ordnung im Umfeld herzustellen (z.B. in einer neuen Umgebung
mit starkem Reizangebot), aber auch einer langweiligen, reizarmen
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Umgebung zu entgehen. Ich-Krafte - Motive, Vornahmen, Interessen -
bestimmen in Interaktion mit den eben dargestellten Feldkraften, was ausge-
gliedert, aber auch ausgesucht, im Grund auch hergestellt wird. Die
spontane Ausgliederung kann dabei sogar zuriickgedréangt werden: Ich kann
mir vornehmen, etwas ganz bestimmtes in meiner Umgebung zu suchen.

Zentrierung: Neben den Gliederungsprozessen spielen noch stets jeweils
vorliegende oder auch hervorgerufene Zentrierungs-, Rang- und
Gewichtungsverhaltnisse eine Rolle, die neben der Form oder
Beschaffenheit die Ganzqualitidten bestimmen. Die Verhéltnisse sind bei der
Figur-Grund- bzw. Ding-Medium-Differenzierung geradezu unauffallig.
Natdrlicherweise liegt das Gewicht auf dem gerade ausgegliederten
Sachverhalt. Bei anderen einfachen Gebilden ldsst sich aber bereits zeigen,
dass bei derselben Form je nach der Zentrierung der Charakter des
Wahrgenommenen ganzlich unterschiedlich sein kann, z.B. in Abhéngigkeit
davon, wo ein Schwerpunkt gesehen wird. So kann dieselbe
Strichzeichnung als Tropfen wahrgenommen werden, wenn die
Hauptrichtung von oben nach unten geht und der Schwerpunkt im unteren
'bauchigen’ Teil liegt, dagegen als Flamme, wenn die Hauptrichtung von
unten nach oben geht, und ein Schwerpunkt eher in der spitze liegt. Es gibt
weitere Beispiele mehrdeutigen Materials, anhand derer sich zeigen lasst,
dass die Zentrierungsverhéltnisse bei den beiden realisierbaren Fassungen
ganzlich verschieden sein kdnnen. Veranderungen der Zentrierung konnen
sogar die Realisierung der jeweils anderen Fassung hervorrufen oder
ausldsen.

In unseren Wahrnehmungen spielen immer Zentrierungen eine Rolle. Meist
kann man zwischen Hauptbereichen, Hauptteilen, Hauptachsen,
Hauptpunkten- oder -stellen und ihren Gegenfallen unterscheiden. Eine
Plastik kann einen Schwerpunkt, eine Richtung und unterschiedlich
bedeutsame Teile haben. Ein Gemalde hat vielleicht ein Zentrum, das seinen
Charakter in besonderem Malie bestimmt. Bei langerer Betrachtung kénnen
sich eventuell noch weitere erschlieBen. Im wahrgenommenen Gesicht ha-
ben die Augen einen héheren Rang als die Nase. Im Fernsehspot steht eine
bestimmte Handlung im Vordergrund, alles andere ist eher Beiwerk oder
anschauliches Umfeld. Im komplexen Satz liegt ein besonderes Gewicht auf
dem Hauptsatz und dort auf dem Subjekt oder Prédikat.

Bestimmte Zentrierungen ergeben sich so auf Grund der strukturellen
Eigenschaften des Wahrgenommenen. Sie sind aber auch durch Motive,
Einstellungen, Interessen bestimmt und konnen ebenso gut willentlich
hervorgerufen werden. Verschiedene Personen werden bei einem Stadtbum-
mel auf recht verschiedene Dinge achten. Gliederung und Zentrierung
beeinflussen sich dann wechselseitig. Dass es auch im Gesamtfeld recht
unterschiedliche Zentrierungen geben kann, haben wir oben bereits betont:
Der eine zentriert auf die Sache, der andere auf sich selbst.

2.2.3 Klarung der Sachlage als Ordnungsprinzip

Erkenntnisse Uber die Prozesse beim ProblemlGsen decken weitere Aspekte
oder Varianten des Ordnungsprinzips auf. Mit DORNER (1979) wollen wir
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von Problem sprechen, wenn ein Anfangszustand in einen Endzustand
uberfiihrt werden soll, aber Mittel und Wege dafur nicht zur Verfugung
stehen. Zum Problemldsen liegen eine Reihe klassischer Untersuchungen
(WERTHEIMER 1964, KOHLER 1921, 1973 und DUNCKER 1935, 1963)
vor.

Besteht ein Bedirfnisdruck, ein Problem zu l@sen, so setzen nach
DUNCKERSs eingehenden Analysen Prozesse ein, die klaren sollen, welches
Ziel ich habe, welche Mittel zur Verfugung stehen, was der Zielerreichung
im Wege steht. Dies kann auch fiir verschiedene Losungsansdtze und
Zwischenziele gelten. Nach WERTHEIMER (1964, 221) sind dies
insbesondere das Bemerken und Ins-Auge-Fassen struktureller Zige,
Versuche der Verbesserung der strukturellen Gegebenheiten in Richtung auf
das Ziel, Beseitigung von "Lucken, verworrenen Stellen, Stérungen,
Oberflachlichkeiten”,  strukturelle  Operationen, wie  Gruppierung,
Sonderung, Zentrierung, mit dem Ziel, "den springenden Punkt, den
strukturellen Kern, die Wurzel der Situation in den Blick zu bekommen (der
Sache auf den Grund zu kommen)". Dies lasst sich héaufig durch
Umzentrierung erreichen, etwa die Perspektive zu wechseln oder andere
Momente der Sachlage ins Auge zu fassen, was im glnstigsten Fall eine
neue, andere Struktur des Gegebenen in Erscheinung treten l&sst. Die
Umstrukturierung kann schlagartig erfolgen und vom Wissen begleitet sein,
das Richtige gesehen und erfasst zu haben; in diesem Fall spricht man von
Einsicht.

Die beschriebenen Prozesse haben hier weitgehend das Ziel, die Sachlage zu
klaren, was noch im Sinne der Ordnungstendenz in der Wahrnehmung
interpretiert werden konnte, nur dass die Prozesse komplexer, und die ent-
scheidenden Strukturen verborgen sein konnen. Gestalttheoretiker,
besonders WERTHEIMER (1964), haben aber immer wieder auf eine
wichtige Voraussetzung der Prozesse und ihres Erfolgs im Sinne der
Aufgabe hingewiesen. Die Losungsprozesse verlaufen meist nicht nach dem
Zufall oder nach Versuch und Irrtum, wie frihe Behavioristen (etwa
THORNDIKE) angenommen haben. Auch der Ruckgriff auf alte
Gewohnheiten oder eingedrilltes Wissen und Koénnen dient meist nicht der
produktiven Loésungsfindung, kann diese sogar erschweren, wofir
DUNCKER und WERTHEIMER Uberzeugende empirische Belege
beigebracht haben. Vielmehr missen sie sich mit dem Gegebenen
auseinandersetzen und von den Anforderungen der je gegebenen Situation
geleitet sein.

Es sind Prozesse der Vergleichens, Transformierens, Entscheidens,
Schlussfolgerns, Ableitens, Einpassens, die scheitern, wenn sie nicht das
Wesentliche der Sachlage beruicksichtigen.

Dies ist eine neue Sicht von Ordnung, die das Handeln betrifft: Das Falsche
tun, Zu- oder Einordnungen vornehmen, die nicht passen, Wesentliches
ubersehen, Nebenséchliches ins Auge fassen wéren dabei negative 'ungute’
Formen, die als 'sachunangemessen’ zu bezeichnen waren. Eine Handlung
verdient das Préadikat 'sachangemessen’, wenn sie den, unter den gegebenen
Feldbedinungen, vorliegenden Forderungen der Situation gerecht wird
(KOHLER 1968).
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Den Eindruck, dass jemand etwas falsch macht, haben wir oft. Es ist hier
aber zwischen sachlichen und etwa normativen Forderungen zu
unterscheiden, namlich, was sachlichen Bedingungen oder Normen und
Standards fiir bestimmtes Verhalten in bestimmten Kontexten entspricht.
Suppe im Restaurant mit der Gabel zu essen, ware in erster Linie
sachunangemessen, weil es nicht geht. Sich Schuhe und Strimpfe
auszuziehen ware dagegen eher situationsunangemessen. Sachliche Griinde
wirden wohl nicht dagegen sprechen, aber es gehort sich nicht. Gemeinsam
ist aber beiden Verhaltensweisen, dass sie - aus allerdings unterschiedlichen
Grinden - nicht passen.

Wir haben nun einige Manifestationen der Ordnungstendenz im psychischen
Geschehen dargestellt. Es gibt sicher weitere, fasst man andere Feldaspekte
oder -prozesse ins Auge. So ist die Annahme, die Person strebe nach Selbst-
verwirklichung und Selbstaktualisierung im Einklang mit
gestalttheoretischen Grundpositionen; sie ist zentrales Postulat einer Reihe
von Personlichkeitspsychologien bzw. Therapierichtungen (ADLER,
MASLOW, ROGERS), wobei sich Einflisse von Gestalttheoretikern
allerdings zu meist zuriickverfolgen lassen.

2.3. Feldbedingtheit - Feldbezogenheit

Wir wollen nun in ahnlicher Weise oder Formen der Feldbedingtheit oder
Feldbezogenheit einige Manifestationen psychischen Geschehens aufzeigen.

2.3.1 Psychologisches Feld

Fur die Feldbedingtheit von Gegebenheiten im psychologischen Gesamtfeld
- also: phanomenales Ich, phdnomenale Umwelt und quasi-phdanomenale
Sachverhalte - haben wir bereits Beispiele genannt. Ein ansonsten neutraler
Gegenstand kann bei entsprechender Bedurfnisspannung besondere
Anziehungskraft erlangen. LEWIN (1963, 289) spricht von positivem
Aufforderungscharakter oder von Valenz. Ist durch eine Vornahme ein
Quasi-Bedurfnis entstanden, wie etwa einen Brief einstecken zu sollen, so
haben nun auf einmal Briefkasten eine besondere Bedeutung. Diese geht
sofort wieder verloren, wenn die Spannung durch Aufgabenerledigung
beseitigt ist.

LEWIN (1963) nennt eine Reihe von Beispielen, in denen Verhalten durch
die, wie er sagt, Erkenntnisstruktur beeinflusst ist, d.h. die Interpretation der
Situation durch die Person: Ein Kind mag zu Hause eine bestimmte Speise
nicht, bei Freunden zeigt es aber keine Abneigung gegen dieselbe. Welche
Feldstruktur diesem verdnderten Verhalten zugrunde liegt, musste aber
durch Exploration erkundet werden: Mdglich wére, dass ein Konflikt mit
der Mutter zugrunde liegt. Oder: Ein Erwachsener tut bei einer
medizinischen Untersuchung oder in einem psychologischen Experiment
Dinge, die er sonst nicht tun wiirde. Ahnlich kann eine Rolle spielen, ob
einer Situation Ernst- oder Spielcharakter (Wirklichkeit im5.  Sinn  nach
METZGER) zugesprochen wird. Beim 'So-Tun-als-ob' oder beim Agieren
auf der Bihne sind Verhaltensweisen moglich, die in einer Ernst-Situation
als unangemessen interpretiert wirden (vgl. hierzu GOFFMAN 1977).
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Andere Formen der Feldbedingtheit zeigen sich in den Auswirkungen
unterschiedlicher Ich-Zustande, z.B. deren Verdnderung im Rausch oder bei
verschiedenen Stimmungen. BOWER (1981) hat eine Reihe von
entsprechenden z.T. experimentellen Befunden zusammengetragen. Lernen
und Erinnern erweisen sich demnach als stimmungsabhéngig. Stimmungen
beeinflussen aulerdem die Interpretation von mehrdeutigen sozialen
Szenen, von mehrdeutigem Material aus projektiven Testverfahren und von
Geschichten und Séatzen.

Eine Reihe neuerer Untersuchungen belegt recht gut wie Wahrnehmung,
Interpretation und auch Behalten komplexer Sachverhalte durch die
eingenommene Perspektive beeinflusst werden, z.B. die Beschreibung eines
Hauses einmal aus der Perspektive eines Hauskaufers, einmal aus der
Perspektive eines Einbrechers (PICHERT & ANDERSON, 1977).

2.3.2. Wahrnehmungsfeld

Betrachten wir nun den die Umgebung reprasentierenden Feldausschnitt.
Bereits bei einfachsten Wahrnehmungsgebilden lasst sich eine
Feldabhangigkeit der phanomenalen Eigenschaften nachweisen. Ein und
derselbe Grauton einer runden Scheibe wirkt auf hellem Hintergrund
dunkler, auf dunklem heller, was hier nun - entgegen entsprechenden
Beobachtungen im Hinblick auf die Wahrnehmungskonstanzen durch eine
Tendenz zur besseren Abgehobenheit der Figur vom Grund zu erkl&ren ist.
Auch bei einfachen gegliederten Ganzen zeigt sich bereits die Ganzbeding-
heit von Teilen. Andert man bei der MULLER-LYERschen Téuschung die
Richtung der Schenkel, so andert sich auch die GroR3e der kritischen Strecke.

I <>

Wie schon durch VON EHRENFELS (1890) nahe gelegt, spielen in der
gestalttheoretischen Diskussion die Beziehungen zwischen Ganzem und
Teil eine hervorragende Rolle. Ein Teil hat gewohnlich ganzbedingt einen
bestimmten Charakter, den er verliert, wenn man ihn isoliert betrachtet,
genauer: wenn er aus dem Ganzen herausgenommen wird. Beispielsweise
hat ein isolierter Ton niemals den MollCharakter, den die Melodie hatte.
Andererseits kann ein ansonsten sinnvolles, einheitliches Gebilde so in
einem Ganzen eingebunden sein, dass es nur schwer herausgeldst oder
wieder erkannt werden kann. Beispiele dafur finden wir in den
Vexierbildern.

Ganzbedingte Veranderungen der Erscheinungsweise von Teilen sind jedem
der mit Mode, Innenarchitektur 0.4. zu tun hat, wohl vertraut. Ein
Kleidungsteil wirkt in bestimmter Weise nur zusammen mit den anderen
Merkmalen der Erscheinung einer Person. Seine Ersetzung wirkt sich haufig
ebenso auf die anderen Merkmale aus, wie es selber durch Anderung an
anderen Teilen eine Anderung erfahren kann. Auch der Charakter des
Ganzen kann dadurch tangiert sein. Oder: Ein Gemélde, das im
Ausstellungsraum des Galeristen gefallen hat, wirkt in der hauslichen
Umgebung enttduschend. Kinstler sind bei Ausstellungen immer sehr
besorgt, dass ihre Werke richtig platziert werden.
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Diese GesetzméRigkeiten spielen auch beim Problem der Wortbedeutung
eine Rolle, wie die neuere Psycholinguistik zeigt. Das Wort ist im Satz, der
Satz in der Geschichte als dem (bergeordneten Ganzen eingebunden, und
zwar so, dass der jeweilige Teil einen Sinn innerhalb des Ganzen macht,
man kann auch sagen, zur Kohdrenz des Ganzen beitragt (vgl.
GOLDMEIER 1982). Dass Rolle und Funktion der Teile in derartigen
verbalen Gebilden ihre Bedeutung bestimmen, bleibt normalerweise
unaufféllig. Dies zeigt sich erst, wenn man mehrdeutiges verbales Material
in unterschiedlichen Sachzusammenhéangen darbietet. Das Wort 'Bauer’ hat,
wenn es um die Haltung von Kanarienvdgeln geht, eine andere Bedeutung
als etwa im Rahmen eines anderen Themas, z.B. der Rinderzucht.

Eine Reihe neuerer Befunde der Gedachtnispsychologie weist auf die
Kontextabhéngigkeit von Erinnerungsleistungen hin. Gelerntes Material
wird besser erinnert, wenn der Kontext, in dem erinnert werden soll, mit
dem 0bereinstimmt, in dem gelernt wurde.* Die Befundlage scheint aber
noch nicht einheitlich zu sein (vgl. z.B. GRABITZ 1981). Erklart werden
solche Effekte - auch im Einklang mit anderen Ergebnissen der
Gedachtnispsychologie - dadurch, dass der angemessene Kontext die
Moglichkeit bietet, Hinweisreize fur die Aktivierung von Ge-
déchtnisbestanden zu nutzen.

2.3.3. Bezugsformen

Funktionale Bezogenheit: Es war wiederum METZGER (1975a), der auf die
Auswirkung  sozusagen hinter ~ den Phéanomenen  stehender
GesetzmalRigkeiten hingewiesen hat, die eine weitere Variante der Wirkung
von Feldbedingungen darstellen.

Wenn ich den Eindruck habe, 'ein Bild hdnge gerade', so ist dieses
Phéanomen wohl nur auf dem Hintergrund von erlebnismaRig jetzt nicht
prasenten Gegebenheiten moéglich, ndmlich den Raumkoordinaten ‘oben-
unten'-'rechtslinks’. Der Eindruck 'ein Auto sei grof3', geht auf eine Schar
von Eindricken von Autogrofien zurlick, die fir mich eine bestimmte
Verteilung von sehr kleinen tber mittelgroRRe bis zu sehr grof3en bilden, in
die ich die jetzt gerade vorgefundene Grolie einordne, ohne mir dariber
vielleicht klar zu sein. Wenn jemand sagt, es sei heute kihl, so liegt dem
eine Verteilung von Temperatureinschatzungen zugrunde. Der Eindruck
zeugt von einer Abweichung von einem Neutralbereich, der als 'weder zu
warm noch zu kalt' zu charakterisieren ware. Es sind Bezugssysteme, die
diesen Ph&nomenen oder Urteilen zugrunde liegen. Sie bilden sich auf
Grund von Erfahrungen aus und konnen durch neue stabilisiert oder
verschoben werden. So veréndert sich sicher das Bezugssystem fir
Temperatureinschatzungen im Laufe des Jahres. Die Aussage 'es ist kihl'
besetzt im April einen anderen Ort auf der Temperaturskala als im August.

Solche Aussagen werden zwar absolut formuliert (‘es ist heif?', 'das Auto ist
grol’), dennoch kommt in ihnen eine gewisse Relativitat zum Ausdruck, die
bei dieser Art von Bezugssystemen erlebnismaRig meist nicht realisiert
wird. Es sind Ordnungssysteme, die funktional wirken, phdnomenal aber
gewdohnlich nicht in Erscheinung treten.
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Allerdings sind sie nicht auf Formen beschrankt, denen eine
quantitativabstufbare Dimension zugrunde liegt, wie die
Einflhrungsbeispiele es nahe legen konnten, sondern sie konnen
allgemeiner als diejenigen Bereiche gesehen werden, innerhalb derer etwas
lokalisiert wird und durch die es seinen Stellenwert, sein Mal, seine
Richtung erhalt. Die Figur wird auf dem Hintergrund lokalisiert, das Bild
auf der Wand, die Uhrzeiger auf dem Ziffernblatt (und nicht in Bezug auf
den umgebenden Raum). Jemand, der in einem fahrenden Zug entgegen der
Fahrtrichtung lauft, bewegt sich erlebnismaRig im Zug nach hinten, bezogen
auf die Erdoberflache dagegen nach vorne; unter besonderen Bedingungen
bleibt er sogar auf der Stelle.

Ein aufschlussreiches Beispiel stammt von THOLEY (1987). Ein- und
dieselbe Verhaltensweise eines Ful3ballspielers kann folgendermafen erlebt
werden: Er lauft nach links (Bezug auf das Kdorper-Ich), er dringt in den
Strafraum ein (Bezug auf das Spielfeld), er lauft in eine so genannte Gasse
(Bezug auf die Spielsituation) und er gerdat in eine Abseitsposition
(gleichzeitiger Bezug auf die Spielsituation und auf das Spielfeld).

Bezugssysteme sind gute Beispiele fur quasi-phdnomenale Konstrukte. Sie
sind gedachtnismaBig gespeichert, beeinflussen Wahrnehmungen und
Denken, ohne erlebnismé&Big in Erscheinung treten zu missen. Gleichwonhl
kdnnen wir uns ihrer bewusst werden.

Phadnomenale Bezogenheit: Es konnen auch Gegebenheiten im
phanomenalen Feld ausdriicklich aufeinander bezogen sein. Dies kann sich
durch die Feldbedingungen aufdrangen oder auch durch VVornahmen oder
durch Instruktion von auflen ausgelost oder nahe gelegt sein. Bei zwel
gleichzeitig anfahrenden Ziigen kann sich der Eindruck einstellen, der eine
bewege sich, bezogen auf den anderen, schneller oder langsamer. Nach
einem Wohnungswechsel haben wir vielleicht den Eindruck, der neue
Stadtteil sei belebter als der alte.

Wenn anzugeben ist, wo ein norddeutsches Dort liegt, dann konnte etwa
gesagt werden: Kampe liegt bei Oldenburg, Oldenburg bei Bremen, und
Bremen an der Nordsee. In solchen Fallen wird etwas in Bezug auf etwas
anderes lokalisiert. Phanomenale Bezlige liegen auch bei Aussagen vor, in
denen Eigenschaften von Sachverhalten ausdriicklich auf solche anderer
bezogen oder an ihnen gemessen werden: Die Braut ist fir den Brdautigam
zu grof3, d.h. gemessen an seiner Korpergrofe; oder: eine Hose ist zu eng,
jedenfalls fir einen bestimmten Trager. Auch bei Teilen und Ganzen sind
derartige phdnomenalen Bezlige denkbar: Der Turm gehort oder passt zur
Kirche (und seltener wohl: die Kirche passt zum Turm); der Knopf ist am
Mantel lokalisiert (und nicht: der Mantel hinter dem Knopf).

Die meisten Beispiele dieser recht unterschiedlichen Bezugsphdnomene
weisen darauf hin, dass die Bezugsrichtung offenbar meist festgelegt ist. ES
sind bestimmte Faktoren, die bestimmen, was Bezugssachverhalt bei Vor-
liegen zweier Gegebenheiten wird: Teile werden eher auf das Ganze
bezogen erlebt als umgekehrt, das Aktuelle eher auf das Frihere, das
Kleinere eher auf das GroRere, das Unbestandige eher auf das Bestandige
(METZGER 1975a, DUNCKER 1929).
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Wir wollen hiermit unsere Kkleine Einfihrung in gestalttheoretische
Grundlagen und Erkenntnisse abschliel3en. Der eine oder andere Punkt wird
weiter unten noch einmal aufgegriffen und prazisiert.

2.4. Die Anwendung auf die Witzproblematik

Der Witz ist zunédchst einmal eine Gegebenheit im anschaulichen Umfeld
des Horers oder Lesers, die sich, wie andere, ausgliedert. Vielleicht hat ein
Witz positiven Aufforderungscharakter, er wird moglicherweise aufgesucht
und aus anderen Sachverhalten - etwa auf der Zeitungsseite - ausgesucht.
Wird er vorgefunden

gedruckt oder gesprochen - so wird der Leser/Horer ihn zu verstehen suchen
und dann darauf reagieren, im glnstigsten Fall mit Erheiterung. Dabei
spielen sicher auch andere Feldbedingungen eine Rolle. Die Stimmung des
Konsumenten beispielsweise durfte fir die Witzwirkung eine Ko-
Determinante darstellen, ebenso die soziale Situation, in der er sich gerade
befindet, und die Verhaltensweisen anderer Personen in seinem weiteren
aktuellen Umfeld.

Der Witz selber ist eine Zeitgestalt, die aus sukzessive aufgenommenen
Wortern besteht. Nur in dieser Hinsicht bestehen bei der Wahrnehmung
eines gezeichneten Witzes andere Verhéltnisse. Die Ausgliederung und
Binnengliederung ist dabei der erste Verarbeitungsschritt. Darlber hinaus
vermitteln Sprache und Zeichnung Bedeutung. Die Episode als Ganzes und
ihre Teile in ihrem Zueinander macht Sinn, teilen etwas mit. Dies zu
erfassen ist der zweite Verarbeitungsschritt. Es wird gewohnlich etwas
geschildert oder vorgefiihrt, das der Witzkonsument nachvollzieht, hdufig
soziales Geschehen oder zumindest etwas, was ein anderer gesagt (oder
getan) haben konnte. Aufnahme und Verarbeitung dieses Geschehens stellen
eine dritte Verarbeitungsphase dar. Die dabei dargestellten Wahrnehmungs-,
Denk-, Handlungsstrukturen kdénnen auf Prinzipien wie den eben unter 2.2
und 2.3 geschilderten beruhen und daraufhin untersucht werden: Ganz- und
Feldbedingtheit, Gegliedertheit, Bezugsformen, Sachlichkeit, Widerspruch,
Wirklichkeitssinn u.a. So werden wir bei den eigenen Analysen vorgehen.
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3. THEORIEN UND DETERMINANTEN DER WITZWIRKUNG

3.1. Erklarungsversuche der Witzwirkung

KEITH-SPIEGEL (1972) hat die bis dahin diskutierten Theorieansatze zur
Frage, warum Witze Uberhaupt wirken, zusammengestellt. Auch WILSON
(1979)gibt einen entsprechenden Uberblick. Es handelt sich dabei um die
Gruppierung von Auffassungen verschiedener Autoren unterschiedlicher
Provenienz und auch aus unterschiedlichen  Zeitepochen. Sie fassen
sozusagen die gesamte bis dahin erfolgte Diskussion zusammen. Da sie
meist nicht den Charakter von Theorien haben, wollen wir von
,Orientierungen sprechen. Sie lassen sich unserer Meinung nach noch
danach differenzieren, in welchem Ausmall in ihnen motivationale,
emotionale und kognitive Prozesse als Voraussetzungen der Witzwirkung
hervorgekehrt werden.

Motivationale Orientierung: (1) Motivbefriedigung: Der Witzinhalt zielt auf
eine harmlose und gesellschaftlich zul&ssige Befriedigung verdeckter und
verdréngter Triebwiinsche ab (FREUD 1905).

(2) Uberlegenheitsannahmen: Triumph Gber andere, die Mdglichkeit des
Ausdrucks von Uberlegenheit iiber andere; Spoétteln, Lécherlichmachen
usw. werden als zentral und als Ursache fur das Lachen angesehen. Als
zugrunde liegende Motive kdnnen Macht, Dominanz u.a. angenommen
werden.

Emotionale Orientierung: Eine weitere Gruppe  thematisiert  die
emotionalen und auch physiologischen  Begleitprozesse der
Witzverarbeitung.

(1) Ambivalenz-Theorien: Der Witz aktiviert zwei nicht miteinander
vereinbare Impulse oder Gefihle.

(2) Uberraschungstheorien: Uberraschung, Schock, Plotzlichkeit sind die
wesentlichen, bei der Witzaufnahme vorkommenden Phanomene; sie sind
ausschlaggebend fur die Witzwirkung.

(3) 'Release und Relief'-Ansatze: Stress und Spannung entstehen aufgrund
irgendeiner Unstimmigkeit im Witz, deren Auflésung von Erleichterung
und Befreiung begleitet ist. Diese Prozesse fuhren zu Veranderungen
psychophysiologischer Funktionen, z.B. Aktivierung, Aufregung.

(4) 'Mastery'-Anssétze: Witze werden als Probleme oder Ratsel angesehen,
fir deren Ldosung das Individuum seine kognitiven Fahigkeiten einsetzen
muss. Die Bewaéltigung der Aufgabe wird dann als Erfolg erlebt.

Kognitive Orientierung: Eine dritte Gruppe hebt auf die kognitive
Verarbeitung des im Witz Dargebotenen ab, d.h. es stehen Probleme des
Erkennens, Erinnerns, Vergleichens im Vordergrund, wobei 'strukturelle’
Momente vor den inhaltlichen von Bedeutung sind. Hier differenzieren
KEITH-SPIEGEL (1972) und auch WILSON (1979) zwischen
‘configurational theories'’ (WILSON sagt ‘gestalt  theories’) und
'incongruity-theories'. In den ‘configurational theories' werden insbesondere
Prozesse der Um- und Neustrukturierung, der Einsicht in gegebene, aber
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nicht naheliegende Zusammenhénge und Differenzierungen nach Figur und
Grund bei der Witzwirkung hervorgehoben. ‘Incongruity’ meint dagegen
eine im Witz enthaltene Unstimmigkeit oder etwas Erwartungswidriges,
dessen Aufldsung oder Erklarung witzentscheidend ist.

Unser eigenes Untersuchungsanliegen, bei dem der Witz selber im
Mittelpunkt der Betrachtung stehen soll, hat noch am ehesten Beriihrungen
mit der dritten Theoriengruppe. Deren Forschungs- und Diskussionsstand
wollen wir im néchsten Kapitel detailliert zusammentragen.

Einige Ansatze mit motivationalen und emotionalen Orientierungen haben
viel Forschungsinteresse geweckt oder Weiterentwicklungen erfahren.
Dariiber hinaus gibt es einen eher sozialpsychologisch orientierten neueren
Strang der Literatur, der die sozialen Funktionen von Witzen und den
Einfluss des sozialen Umfelds auf die Witzwirkung thematisiert.

Diese beiden Forschungsrichtungen sollen kurz dargestellt werden, einmal,
um zu zeigen, dass Prozesse im gesamten psychologischen Feld und auch
solche im sozialen Umfeld fur Witzaufnahme und mogliche Erheiterung
von Bedeutung sind. Zum anderen werden wir begriinden, dass solche
Prozesse und Determinanten zun&chst einmal aulRer Acht bleiben kdnnen,
wenn hinsichtlich Witzstruktur und Witztechnik noch nicht alle Fragen
geklart sind.

3.2. Motivationale und emotionale Prozesse
3.2.1. Freuds Theorie der Wirkung tendenzitser Witze

Es ware sicher mit der Alltagsmeinung in Einklang, dass motivationale und
emotionale Komponenten bei Aufnahme und Verarbeitung von Witzen flr
ihre Wirkung von Bedeutung sind. Dazu gehdrt etwa die Beobachtung, dass
ein Witzthema bei dem einen oder anderen eher auf Zustimmung oder eher
auf Ablehnung stoRBen kann. Es wére sicher auch mit Alltagsannahmen im
Einklang, dass (ber einen herzhaften Sexwitz mehr gelacht wird als Gber
einen harmlosen, - oder dass jemand, der aggressiv gestimmt ist, mehr tber
eine im Witz geduRerte Feindseligkeit lacht als ein anderer. Solche
motivationspsychologischen Orientierungen liegen beim Ansatz FREUDs
zugrunde, allerdings kommt er zu Annahmen, die den eben geschilderten
Alltagsauffassungen zum Teil entgegengesetzt sind. Auf seine Aufteilung
der Witze in tendenz- oder harmlose, und tendenzitse haben wir bereits
hingewiesen. Zu den Witzen mit 'Tendenz' rechnet er "den entbl63enden
oder obszdnen, den aggressiven (feindseligen), den zynischen (kritischen,
blasphemischen) und den skeptischen Witz". (1958, 93)

Die Tendenzen des Witzes wecken bestimmte Motive oder Triebregungen,
lassen sie aber gerade nicht zum Vorschein kommen. Unterdriickung und
Verdrangung werden zwar aufgehoben, den Triebregungen des Es wird
stattgegeben, sie werden aber nicht wirklich und voll befriedigt. Die
lustauslosende Fassade des Witzes - er spricht auch von Vorlust - bringt es
fertig, die unterdriickten Tendenzen in verkleideter Form von der Zensur
zu befreien und ihnen relativ schuld- und angstfrei Befriedigung zu
verschaffen. Eine Hemmung erweist sich als unndétig, und die kurzfristige
Ersparnis an Hemmungsaufwand sorgt fir die Wirkung des Witzes.
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Eine Reihe von Annahmen, die sich aus diesem theoretischen Ansatz
ableiten lassen, wurden experimentell Uberpruft. Personen, die hinsichtlich
einer bestimmten 'Tendenz' gehemmt sind, mussten auf entsprechendes
Witzmaterial mit besonderer Erheiterung reagieren. Diese Hypothese konnte
nicht bestatigt werden (BYRNE 1956). Es ist auch mit FREUDs Annahmen
unvereinbar, dass sexuell aktive und zufriedene Vpn! Sexwitze positiver
einschétzen als Personen, die sexuell weniger aktiv und weniger zufrieden
waren (PREROST 1984).

FREUDs Thesen kodnnten auch zu der Voraussage fihren, induzierte
Motivtendenzen (z.B. sexuelle Anregungen) kdnnten zu einer Bahnung oder
Enthemmung fuhren. In einer Untersuchung von STRICKLAND (1959)
wurden die Vpn entweder geérgert oder (durch Bildmaterial) sexuell
angeregt. Es ergab sich, dass geérgerte Vpn feindseliges Witzmaterial
praferierten. Ein entsprechendes  Ergebnis zeigte  sich  bei der
Untersuchungsgruppe, die vorher sexuell angeregt worden war, dagegen
nicht. YOUNG & FRYE (1966) fanden im Gegensatz zu diesem Befund
verminderte Humorwirkung bei aggressiven Witzen, wenn die VVpn vorher
beleidigend und herabsetzend behandelt worden waren.

Mit FREUDs Annahmen ware auch in Einklang, dass aggressives
Witzmaterial kathartische Wirkung haben koénnte. Diese Erwartung wurde
durch LEAKs Befunde (1974) bestétigt: Vpn hatten das Experiment bzw.
den Experimentator in nachhinein zu bewerten. Diejenigen Vpn, denen
feindselige Witze vorgelegt worden waren, schéatzten den VI, der sie vorher
beschimpft hatte, anschliefend positiver ein als Vpn, denen nicht-
tendenzidses Witzmaterial zur Beurteilung vorgegeben worden war.
AuBerdem zeigte sich eine starke Interaktion zwischen Argererregung und
Witztyp: Gedrgerte VVpn schétzten feindselige Witze positiver ein als nicht
geédrgerte. SINGER (1968) kommt, jedenfalls zum Teil, zu einer
Bestatigung der Katharsis-These. NEVOs Befunde (1984)widersprechen ihr
dagegen wieder.

Die Befundlage zu FREUDs Theorie Uber die Wirkung tendenzitsen
Witzmaterials ergibt demnach ein recht heterogenes Bild. Seine Annahmen
kdénnen weder als falsifiziert noch als bestatigt angesehen werden. Héufig
kommen auch andere Erklarungsansétze in Frage (WILSON, 1979). ERTEL
(1969) sieht die Schwache des Ansatzes insbesondere darin, dass die Starke
der Hemmung bei FREUD und anderen Autoren nicht ausreichend
Berlicksichtigung gefunden hat: "StoRt der Witz auf einen Konfliktherd, der
durch starke Hemmungen abgeschirmt ist, dann kommt es nicht nur nicht
zur heiteren Befreiung, sondern im Gegenteil zu einer Verstarkung der
Abwehr. Der Witz erregt Peinlichkeiten oder Protest und ist fur den
Betroffenen nicht mehr zum Lachen.” (p. 499)

Kritik an der grundlegenden Annahme einer Beziehung zwischen
Motivausrichtung und der Witzwirkung duBerten GOLDSTEIN, SULS &
ANTHONY (1972) mit ihrer 'Salience’-Annahme. Nicht bestimmte Motive
spielten eine Rolle, sondern lediglich die aktuelle thematische

1 Esiist in der psychologischen Literatur tiblich, Versuchsperson bzw. Versuchspersonen
mit "Vp' bzw. 'Vpn' abzukirzen.
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Hervorgehobenheit; eine irgendwie erzeugte Thematisierung sei
entscheidend. Die Autoren konnten ihre Erwartungen experimentell
bestatigen. Vorher dargebotenes Material aus unterschiedlichen
Inhaltsbereichen wie Musik, Automobile und auch Aggression verstérkte
das gedulRerte Amisement uber anschlieBend dargebotene Witze derselben
Thematik. KUHLMANNSs Befunde (1985) lassen allerdings wieder Zweifel
an der Berechtigung der Salience-Annahme aufkommen.

3.2.2. Der Aktivierungsansatz: Berlyne und Rothbart

Eine Theoriegruppe ging von der Annahme aus, dass Witze
'Unstimmigkeiten’ enthalten, die zundchst zu Spannung und Stress fiihren.
Der Auflésung der Unstimmigkeit folgen dann Entspannung und
Erleichterung. Diese 'Relief'- oder auch ‘'Release’-Ansitze (KEITH-
SPIEGEL 1972) sind durch BERLYNE (1960, dt. 1974, 1969, 1972)
weiterverfolgt worden. Es handelt sich um den aktivationstheoretischen
Ansatz, der von ihm zur Erklarung der Neugiermotivation bzw. des
explorativen Verhaltens entwickelt, aber auch auf Problembereiche wie
Spiel, Asthetik und auch Witzwirkung angewendet wurde. Grundlage des
Ansatzes sind Verdnderungen des psychophysischen Aktivierungsniveaus
bei Konfrontation des Organismus mit (neuen) Informationen. Diese
Informationen koénnen, verglichen mit gedachtnismélig gespeicherten,
inkongruent, neu, komplex etc. sein; er spricht von kollativen Variablen. Er
hat zwei unterschiedliche Erregungsmuster postuliert: (a) ein geringfiigiger
Anstieg der Aktivierung (,,arousal boost) und (b) ein rapides Ansteigen der
Aktivierung auf ein hohes Niveau, das als unangenehm (,,uncomfortable*)
erlebt wird, und ein anschlieBendes Abfallen (,arousal jag“). Alle drei
Formen kommen seiner Meinung nach (1972)beim Witzerleben vor. Einer
Phase des Erstaunens Uber die vorgefundene Unstimmigkeit folgt eine
Phase der Klarung: diesem Prozess entsprechen ,arousal boosts”“ und
»arousal jags“ in ihren Verlaufen.

Es lieRen sich allerdings keine Belege fur die von BERLYNE postulierten
aversiven Begleiterscheinungen hoher Aktivierung finden. Es ist aber
maoglich, dass experimentelle Bedingungen nur schwer an derartige extreme
Randlagen herankommen. Es lieBen sich auch u-férmige Beziehungen
zwischen Aktivierung und Gefallen, die der Autor (1972) postuliert hat,
nicht feststellen.

Allerdings konnte eine Zunahme physiologischer Erregung bei
Konfrontation mit Witzmaterial nachgewiesen werden. CHAPMAN (1976)
fand positive Korrelationen zwischen Witzbewertung und Muskelspannung.
Er hatte Vpn nach ihren Witzigkeitsbewertungen aufgeteilt und stellte dann
bei denen mit hohen Einschatzwerten stdarkere und auch zunehmend
ansteigende Muskelpotentiale beim Anhdren eines Witzes fest als in der
Vergleichsgruppe. GODKEWITSCH(1976b) ermittelte  steigende
Aktivierung, erfasst Uber Herzschlag- und Pulsfrequenzanderungen, bei
Darbietung der Pointe von Witzen. LANGEVIN & DAY (1972) fanden
positive Beziehungen zwischen Witzeinschatzungen, PSG-Amplitude und -
erholungszeit, maximaler Herzschlagrate und mittlerer VVerdnderungsrate.

Eine Erweiterung des BERLYNEschen Aktivierungsmodells hat
ROTHBART (1973, 1977) vorgeschlagen. Sie spricht von einem ,,Arousal-
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safety-model*. Zu einer Aktivierung muss demnach noch das Urteil der
Person hinzukommen, dass die

Situation ‘'sicher’ und ‘nicht bedrohlich’ ist. Nur dann werden
Erregungsanstiege als angenehm erlebt. Wenn etwa eine Unstimmigkeit im
Witz aufgeldst die Ankiindigung eines Clowns oder eine Komddie 0.4.),
dann kann eine derartige Sicherheitsbewertung vorgenommen werden. Sie
fiihrt dazu, dass die Spannung als angenehm erlebt wird.

3.2.3. Herabsetzung - Uberlegenheit

Eine der motivational ausgerichteten Theorien stellt das Konzept der
Uberlegenheit in den Mittelpunkt. Es hat natiirlich Verwandtschaft mit
Schadenfreude, die aber wohl nur in bestimmten Situationen auftreten kann
und deswegen in der Diskussion keine Rolle mehr spielt. Schon EYSENCK
(1942) hat sich dagegen ausgesprochen. Er hat offensichtlich tberprift, ob
uber den Mann, dem der Hut vom Kopf geweht wird, wirklich gelacht wird.

Die Uberlegenheitsthese besagt allgemeiner, dass in Witzen Andere als
dumm, inkompetent, ungeschickt, hasslich, unmoralisch vorgefiihrt werden,
und wir uns aufgrund dessen tberlegen fiihlen und Triumph empfinden
kénnen. WOLFF, SMITH & MURRAY (1934) haben allerdings darauf
hingewiesen, dass Freude aufgrund eines Uberlegenheitserlebens nur im
Hinblick auf Personen entstehen kann, gegentiber denen wir keine positiven
Geflihle oder Zuneigungen haben. Diese Annahmen sind in der neueren
Forschung in sozialpsychologisch orientierten Behandlungen der
Problematik weiterverfolgt worden. Witzopfer sind némlich héaufig
Angehorige von Minoritaten, die im Witz herabgesetzt werden. Allerdings
ist mit LA FAVE, Mc-CARTHY & HADDAD (1973) darauf hinzuweisen,
dass es sich nur um eine indirekte - die Autoren sagen ,vicarious*
Uberlegenheit handelt, denn die Witzkonsumenten sind niemals direkt
Sieger, wenn Witze Uber Gruppen gemacht, deren Mitglieder dabei
lacherlich gemacht und die der Gruppe zugeschriebenen  Stereotype
angewendet werden: Englander machen Witze Uber Iren, Kanadier uber
Neufundlander, Deutsche Uber Ostfriesen. Amerikaner schreiben in ihren
Witzen ethnischen Minoritaten und anderen Nationen sexuelle Perversionen
und Minderwertigkeit zu (LEGMAN 1969, 164f). Es sind aber nicht nur
ethnische Minoritaten, sondern es kann sich auch um andere Gruppen
innerhalb einer Gesellschaft handeln, die Irren, das Militar oder die Frauen.

MIDDLETON & MOLAND (1959) haben in einer anonymen
Untersuchung Witze erfragt, die Studenten einander erzéhlen. 13% waren
rassistisch und weitere 21% zielten auf abweichendes Verhalten
(unerwinschte Eigenschaften wie Delinquenz oder Promiskuitét) ab, so dass
34% der so erhobenen Witze in irgendeiner Weise herabmindernd waren.
Auch BARRONS allerdings neutral gehaltene Analyse (1950) scheint die
Uberlegenheit der weiBen protestantischen Bevélkerungsschicht zu belegen.
Allerdings fanden MIDDLETON & MOLAND (1959), dass Neger nicht
nur mehr rassistische, sondern auch mehr gegen die eigene Gruppe
gerichtete Witze erzdhlen als WeiRe.

LA FAVE und Mitarbeiter haben die Gruppenzugehdrigkeit, im Sinne der
Bezugsgruppe, in den Mittelpunkt ihrer Forschungen gestellt. Sie gingen
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von folgender Arbeitshypothese aus: "A joke is humorous to the extent that
it enhances an object of affection and/or disparages an object of repulsion;
inhumorous to the extent that it does the opposite.” (LA FAVE 1972, 198)

D.h. schlicht, dass die Einstellung zu Person, Gruppe, Klasse oder auch
Idee, die herabgemindert werden, die entscheidende Rolle spielt. Mehrere
Untersuchungen (LA FAVE, McCARTHY & HADDAD 1973, LA FAVE,
HADDAD & MARSHALL 1974) bestatigen die Voraussagen.
Identifikationsgegebenheiten waren einmal Amerika oder Kanada,
Religionen (darunter die eigene) oder die Frauenbewegungen - die Vpn
waren Mitglieder oder Anhédnger -, und stets zeigte sich, dass Witze, die die
nationalen, religidsen oder sozialen Opponenten herabmindern, gegentiber
solchen préaferiert werden, die die eigene Referenzgruppe negativ darstellen.

ZILLMANN & CANTOR (1976) und ZILLMANN (1983) haben den
Grundgedanken in ihrer ,Disposition Theory of Humor“ prazisiert und
erweitert. Sie vertraten die Auffassung, dass die affektive Disposition oder
Einstellung der Ubergeordnete Gesichtspunkt ist, und nicht die
Gruppenzugehdrigkeit an sich, denn mit ihr missen nicht zwangslaufig
bestimmte Einstellungen einhergehen. Dies belegt etwa der Befund von
MIDDLETON & MOLAND (1959), dass Neger Anti-Neger-Witze
erzahlen. Auch die - besonders in Hinsicht auf den judischen Witz - haufig
gedulerte Vermutung, dass Personen Witze schatzen koénnen, die ihre
eigene Gruppe herabsetzen, ist mit Grundannahmen der Dispositions-
Theorie eher in Einklang.

Einstellungen und Gefiihle kénnen namlich den in der Eigengruppe blichen
entgegengesetzt sein. Ein Professor hegt vielleicht negative Einstellungen
gegenuber Professoren und positive gegeniiber Studenten. Solche affektiven
Dispositionen kdnnen auch kurzfristig auftreten, sie kdnnen sich verandern
und moglicherweise nur Teilaspekte des Meinungsgegenstandes betreffen.
Es ist moglich, dass sich jemand kurzfristig tiber einen guten Freund &rgert,
und das konnte dann ebenso kurzfristig Amisement tber ein Missgeschick
dieses Freundes beginstigen. - Fir empirische Belege und auch einige
theoretische Erweiterungen des Ansatzes sei auf ZILLMANN (1983)
verwiesen.

3.3. Soziale Bedingungen der Witzwirkung

Die sozialpsychologisch orientierten Untersuchungen befassen sich mit
kulturellen Einflussen, der Funktion von Witzen in sozialen Situationen und
den Einflissen anderer anwesender Personen auf die Witzwirkung; aus
gestalttheoretischer Sicht also um den Feldausschnitt des anschaulichen
Umfeldes, der die soziale Situation reprasentiert. Der Witz selber - in
diesem Fall wohl eher gehort - stellt einen anderen Umfeldausschnitt dar.
Hierbei geht es also um die Interdependenz zwischen zwei
Feldkomponenten.

3.3.1. Kulturelle Einflisse

Dass Unterschiede zwischen Nationalitaten, Religionen und auch Gruppen
innerhalb von Nationen und Kulturen hin sichtlich der Art von Witzen
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bestehen, die erzahlt und préferiert werden, durfte allgemeiner Erwartung
entsprechen. Auch dass andere Gruppen einer Gesellschaft Gegenstand von
Witzen sein koénnen (s.0.) entspricht dieser Annahme. Sie liegt auch
Beitrdgen zugrunde, die auf regionale Unterschiede abheben. PINDER
(1937) und SCHOFFLER (1955) schildern - allerdings auf intuitiver Basis -
Unterschiede hinsichtlich Witzart und -form innerhalb der 'Regionen’ des
deutschen Sprachgebiets. Eine vergleichbare Anthologie hat unlangst
FISCHER-FABIAN (1983) vorgelegt. In solchen Zusammenstellungen
finden sich dann Charakterisierungen wie ,,Der Hamburgische Realismus
und ,,Expansionskraft des Berlinischen* SCHOFFLER 1955).

Empirische Beitrdge sind dagegen selten. Im Hinblick auf Unterschiede
zwischen Kulturen gibt es, wie GOLDSTEIN (1977) in einem
Sammelreferat  festgestellt hat, nur wenige Studien, die echt
kulturvergleichend sind. So fanden GOLDSTEIN, SILVERMANN &
ANDERSON (1976) heraus, dass amerikanische Studenten aggressive
Witze positiver einschatzen als nicht-aggressive, wahrend die von Studenten
in Tokio und Senegal geduBerten Praferenzen genau umgekehrt lagen.
CASTELL & GOLDSTEIN (1977) berichten &hnliche Ergebnisse. Auch im
Vergleich mit belgischen und chinesischen Studenten (Hongkong) auRerten
Amerikaner mehr aggressive und auch mehr sexuell getonte Witze. Diese
waren in mehr als der Halfte neutral und harmlos bei Belgiern und
Chinesen, bei den Amerikanern dagegen nur in weniger als einem Drittel
der Falle. (Weitere - frihere - kulturvergleichende Untersuchungen s.
GOLDSTEIN 1977.)

GOLDSTEIN (1977) hat aber das Prinzip der Kulturspezifitat relativiert. Er
ist der Meinung, dass einzelne Witze kulturabhangig vorkommen und auch
kulturabh&ngig bewertet werden, solange man jedenfalls auf den Inhalt
zentriert. Nimmt man dagegen Ubergeordnete Kategorisierungen vor, so
verschwinden seiner Meinung nach derartige Unterschiede. Wenn man etwa
vertraute mit nichtvertrauten oder feindselige mit nicht-feindseligen
vergleichen lasst, so ergeben sich ahnliche Bewertungsunterschiede auch in
verschiedenen Kulturen. - Zugleich ist er der Meinung, dass es Regeln oder
Rahmen fir die witzige Interaktion gibt, die transkulturell &hnlich sind.

3.3.2. Aktuelle soziale Situation

Witze und Humor kénnen in gegebenen Situationen bestimmte soziale
Funktionen haben. KANE, SULS & TEDESCHI (1977) nennen etwa:
Herunterspielen eines Missgeschicks, Gesichtswahrung, Entlarvung, Taktik
zum Einschmeicheln

bei anderen. Witze, die gegen andere Gruppen gerichtet sind, kénnen wohl
auch die Solidaritat innerhalb der bestehenden Gruppe erhohen
(MARTINEAU 1972). Es gibt auch Studien (ber den Austausch von
Witzen und Humor in natrlichen und quasi-naturlichen Settings: Kneipe
oder Cafeteria (LA GAIPA 1977), Sportlergruppe (FINE 1977), Patienten
in einer psychiatrischen Klinik (COSER 1959), Team-Besprechungen in
einer psychiatrischen Klinik (COSER 1960), verschiedene studentische
Arbeitsgruppen (GOODCHILDS 1972). Es ergaben sich dabei
unterschiedliche Befunde lber Intention und Funktion von Witz und Humor
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in der aktuellen Situation. In den psychiatrischen Team-Besprechungen
waren  die vorgebrachten Witze in versteckter Weise aggressiv und
moralisierend und hinsichtlich der sozialen Hierarchie stets nach unten
gerichtet.

LA GAIPA (1977) kommt zu interessanten Ergebnissen (ber die
Auswirkungen von Witzen auf das Kommunikationsverhalten der Gruppe.
Es folgte z.B. meist eine Zunahme an Interaktion unmittelbar nach einem
Humor-Ereignis; auch die Konversationsrate stieg jedes Mal an. Nur
feindselige Witze, die gegen die eigene Gruppe gerichtet waren, hatten
gegenteilige Effekte.

Eine andere Frage ist, welche situationalen Bedingungen glnstig fur
Witzproduktion und -bewertung sind. Dass es solche Bedingungen geben
muss, kann aus Beobachtungen geschlossen werden, die wohl jeder schon
einmal gemacht hat: Etwa wenn in einer fréhlichen Runde ein Witz nach
dem anderen erzahlt wird, und jeder neues Gelachter hervorruft. Es mag in
solchen Situationen auch eine allgemeine, flr Erheiterung gunstige
Bedingung vorliegen, im Sinne einer bei allen Beteiligten vorliegenden
gehobenen Stimmung. SHERMAN (1977)spricht von ,,group glee®.
Natdrlich ist anzunehmen, dass hier Ansteckung im Spiel ist. Ansteckende
Wirkung wird wohl auch dem ,,canned laughter” zugeschrieben, dem bei
Humorszenen in Film und Fernsehen eingespielten Lachen eines nicht
sichtbaren

Publikums. Im Hinblick auf dessen Auswirkungen kamen LEVENTHAL &
MACE (1970)und CHAPMAN (1973) zu (bereinstimmenden Ergebnissen:
Unter der Bedingung mit unterlegtem Lachen zeigten sich mehr
Lachreaktionen, auch bei Personen, die in der Situation alleine waren
(CHAPMAN 1973). Werden dann aber auch Witzigkeitseinschétzungen der
betreffenden Szenen in die Betrachtung einbezogen, so zeigen sich keine
Unterschiede. CHAPMAN hat daraufhin vermutet, es handele sich u.U. um
zusétzliche Humorstimuli, die lediglich HeiterkeitsaulRerungen verstarken.
Diese Beobachtungen waren Anlass fur ein ganzes Forschungsprogramm
(CHAPMAN 1976, auch CHAPMAN, SMITH & FOOT 1980). Die meisten
Untersuchungen wurden mit Kindern durchgefiihrt. Es zeigte sich etwa, dass
unter der Bedingung, in der ein anderes anwesendes Kind gleichfalls das
Witzmaterial mit anhort, mehr gelacht wird, als wenn die Vp alleine ist. In
der Bedingung ,,mit Partner” ergeben sich dabei groRe Ubereinstimmungen
in den Reaktionen der beiden Kinder. Sogar die Sitzordnung erwies sich
als relevant. Wird sie so variiert, dass unterschiedliche Grade an sozialer
Intimitat (z.B. Ricken an Ricken vs. Gesicht zu Gesicht) vorliegen, so ist
die Zunahme von L&cheln und Lachen bei beiden Vpn umso eher in
Einklang, je mehr soziale Nahe die Bedingung erlaubt. Untersuchungen mit
Erwachsenen flihrten zu dhnlichen Befunden. OSBORNE & CHAPMAN
(1977)lieRen junge Frauen in einer Paarsituation witziges Material
beurteilen,

wobei die eine Teilnehmerin vom Versuchsleiter instruiert war und je nach
Bedingung unterschiedliche Erheiterungsreaktionen zeigte. Hierbei ergaben
sich die erwarteten  Ubereinstimmungen im Ausdruck der Personen.
ROSENFELD, GIACOLONE & TEDESCHI (1983) fanden signifikante
Unterschiede in den Witzbeurteilungen zwischen der Bedingung ,allein
und ,,mit einem lachenden Partner” in der erwarteten Richtung, aber keine
Unterschiede zwischen ,,allein“ und ,,mit einem stillen Partner”. Der Befund
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ist deswegen bemerkenswert, weil er die Annahme sozialer
Vergleichsprozesse  unwahrscheinlich  erscheinen  ldsst. In  einer
Untersuchung von DONOGHUE, McCARREY & CLEMENT (1983)
bestétigte sich die Annahme, dass Erheiterung eines Partners auch die
Erheiterungsreaktionen der Vpn verstarkt. Wurde diese Bedingung noch
mit ,,canned laughter* kombiniert, so zeigte sich dagegen weniger
Erheiterung, auch bei Anwesenheit eines entsprechend reagierenden
Partners. Die Autoren erklaren diesen Befund mit Reaktanz bei der Vp: Es
wird bei ,,canned laughter der Versuch einer Beeinflussung erlebt, nicht
aber bei einer anscheinend natlrlich agierenden zweiten Person.

Soziale Ansteckung wird so noch durch eine Reihe anderer kognitiver
Prozesse moderiert. Zusatzlich ist zu sehen, dass die soziale Situation mit
einem lachenden Partner oder auch nur die Bedingung mit unterlegtem
Lachen Hinweise enthalten, die die Erkenntnis der Nicht-Bedrohlichkeit der
Situation (ROTHBART 1977) oder die Phantasie-Assimilation, wie es
McGHEE (1972) in Anlehnung an PIAGET ausdriickt, erleichtern.

3.4. Zusammenfassende Wirdigung Die dargestellten Ansétze erweitern
unser psychologisches Wissen Uber Prozesse und Determinanten bei der
Witzverarbeitung und -wirkung betréchtlich, selbst, wenn die Befunde nicht
immer einheitlich und widerspruchsfrei sind. Versuchen wir sie auf dem
Hintergrund unseres Untersuchungsanliegens zu bewerten.

Untersuchungen zu FREUDs Ansatz wie auch diejenigen zur
Uberlegenheitsthese gehen in besonderem MaRe vom Witzinhalt aus. Es
gibt, wie FREUD ja ausdricklich betont, neben tendenziésen auch
tendenzlose Witze. Auch durften nicht alle Witze die Voraussetzung fir
Uberlegenheits- und Triumpherleben beim Witzkonsumenten enthalten. Das
konnen wir an dieser Stelle noch nicht belegen, aber akzeptiert man die
Aufteilung bei FREUD, so sind gerade tendenzlose Witze solche, die keinen
Anlass fir ein Uberlegenheitsempfinden bieten. Demnach ist mit beiden
Ansatzen nur eine Teilmenge betroffen. Dartiber hinaus haben wir keinerlei
Hinweise auf Witzstruktur oder Witztechnik.

BERLYNEs Ansatz ist in der allgemeinen Motivationspsychologie
anzusiedeln. Der Beitrag zur Witzproblematik ist eher bescheiden. Es gibt
fast keine Belege fur die von ihm vorausgesagten speziellen Veranderungen
physiologischer Erregungsmuster. Das, was diese Veranderungen seiner
Meinung nach auslést, wird nicht klar genug. Gerade aus
gestalttheoretischer Sicht ist zu fragen, ob die Kkollativen Variablen
Vorlagenmerkmale sind, die Phdnomene auslésen, oder ob sie bereits als
Phanomene zu verstehen sind.

Dariiber hinaus haben wir interessante Befunde tber die Auswirkungen von
Bedingungen und Faktoren der sozialen Situation zusammengetragen. Die
EinflussgroRen haben aber offensichtlich eher den Rang von gunstigen oder
unglinstigen Bedingungen. Aus psychologischer und auch methodischer
Sicht ist dabei der Befund interessant, dass Bedingungen im Umfeld, bspw.
,unterlegtes Lachen', die offenen HeiterkeitsdulRerungen verstarken kdnnen,
nicht aber die kognitiven Witzigkeitsbewertungen des Dargebotenen durch
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den Witzkonsumenten. Demnach ist zumindest nicht immer sicher, dass
Bedingungen der sozialen Situation das Witzigkeitserleben selber
beeinflussen; dieses dirfte starker vom Dargebotenen abhéngen, d.h. das
Dargebotene, etwa ein Witz, ist die entscheidende Grolie.

4. BEITRAGE ZU WITZSTRUKTUR UND WITZTECHNIK
4.1. Wesentliche Witzcharakteristika

Da unser Thema der Witz selber ist, wollen wir die Beitrdge Uber
Witzstrukturen und Witzcharakteristika, aber auch Auffassungen dariber,
was als die wesentlichen, Erheiterung auslésenden Witztechniken angesehen
wurde, zusammentragen. Da solche Auffassungen aber nur einen Sinn
machen, wenn sie die Prozesse bei einem mdglichen Witzkonsumenten
mitberlcksichtigen, nédmlich wie er das, was er hort, sieht oder liest,
aufnimmt und verarbeitet, sind bei solchen Analysen immer ,kognitive
Prozesse” unterstellt, d.h. solche des Wahrnehmens, Strukturierens,
Einordnens, und natirlich auch Erinnerns. Demnach lautet unsere wichtigste
Frage: Was ist das Besondere an Witzen, und welche kognitiven Prozesse
10st es beim Witzkonsumenten aus?

Zur Frage, was das Wesentliche am Witz, genauer: der Witzvorlage, sei,
finden sich Aussagen wie 'bloBes Spiel mit Ideen', 'Erzeugung eines
,Vorstellungskontrast', 'Gegensatz von Sinn und Unsinn' u.a. Solche
Annahmen zitiert bereits FREUD (1958, 9). Er erwéhnt auch Jean Pauls
Aussage, ,,der Witz sei ein verkleideter Priester, der jedes Paar traue und die
Ergdnzung durch Th. Vischer: ,er traue die Paare am liebsten, deren
Verbindung die Verwandten nicht dulden wollen®. - Hier klingt vieles, aber
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auch vielerlei, an, was die weitere und spatere Diskussion bestimmt hat. So
duRerte etwa WILLMANN (1940) die Uberzeugung, entscheidend fiir den
Witz sei "the union of two ideas which involve some sort of contradiction
oder incongruity” (p. 72).

Viele der eher spekulativen oder theoretischen Beitrdge zu diesen Fragen
kranken geradezu daran, dass einzelne Autoren der Meinung waren, das von
ihnen aufgezeigte Prinzip sei das einzige, und es sei durchgangig
vorzufinden. Eine solche Auffassung ist naturlich problematisch, fihrt sie
doch zu einer Einengung des Blicks, die vielleicht der Vielfalt der
vorkommenden Mdglichkeiten nicht gerecht wird.

Widerspruch: WELLEK (1949) sieht darin das entscheidende Prinzip. Das
Wesen des Witzes liege im Aufdecken unvermuteter Zusammenhénge, zu
dem noch der Aspekt des Komischen hinzukommen misse, und dieser
bestehe immer in einem ,,Unverhaltnis“, etwa zwischen Erwartung und
Erfolg, Moglichkeit und Wirklichkeit, Wirklichkeit und Anspruch,
Gegenstand und Umgebung etc. Er hebt also eher auf ,,erwartungswidrige*
Gegebenheiten als auf Kontrast oder Widerspruch ab. Ahnliche
Auffassungen von BERLYNE (1972) haben wir bereits angefiihrt. Ein
wahrgenommener  Sachverhalt  wird mit  bereits  Bekanntem,
gedachtnisméalig Gespeichertem verglichen und ruft, wenn er damit nicht
tibereinstimmt, Eindriicke wie Neuartigkeit, Uberraschung etc. hervor, was
sich auf der Verhaltensseite in Beachtung, Zuwendung etc. dul3ert.

Umstrukturierung: Eine andere Sicht, die etwas mehr auf mogliche
zugrunde liegende Prozesse abhebt, geht von gestalttheoretischen
Grundannahmen aus. MAIER (1932) hat als erster gesehen, dass bei der
Auseinandersetzung mit der Witzvorlage ein Umschlag von Bedeutungen,
im Sinne einer ,,Umstrukturierung des Gegebenen stattfinden kann. Und
zwar wird beim Witz seiner Meinung nach meist ein bestimmter Standpunkt
nahe gelegt, dann aber wird eine Schlussfolgerung vorgefihrt, die von der
eingeschlagenen  Denkrichtung abweicht. Dies 16st eine solche
Umstrukturierung aus, durch die dann etwas in einem anderen
Zusammenhang gesehen wird und dadurch eine andere Bedeutung erlangt.
Zu merken, dass die neue Struktur einen Sinn macht, fiihrt zu Erheiterung
und Freude, die Plotzlichkeit und Unerwartetheit des Umschlags zu Lachen.

Die Grundgedanken kehren bei BATESON (1953) wieder, wenngleich
dieser einen ganz anderen theoretischen Hintergrund hat. Witze haben
seiner Meinung nach den Charakter von Paradoxien, und zwar sei das
Ausgesagte als ,,Figur”, die sich daraus ergebenden Implikationen als
»Hintergrund* zu verstehen. Wenn die Pointe eines Witzes erreicht ist, wird
dieser Hintergrund thematisch und es scheint so etwas wie ein Paradox auf,
ahnlich wie bei den klassischen Paradoxien: Wenn z.B. jemand sagt ,,ich
luge®, so impliziert das gleichzeitig die Folgerung ,die Feststellung, die ich
eben gemacht habe, ist falsch’. Dadurch schlief3t sich ein Kreis (‘circuit’)
einander widersprechender Gegebenheiten, und dies vermag Erheiterung
auszuldsen.

SCHILLER (1937, 1938) knupft an die gestalttheoretischen Analysen von
MAIER (1932) an. Beim Versuch, die gedankliche Struktur von Witzen (die
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er ubrigens ausdricklich unabhéngig vom Inhalt sieht) zu beschreiben, geht
er von

Gemeinsamkeiten zwischen Prozessen bei Problemldsen und bei der
Witzverarbeitung aus. Anhand des Wortspiels erlautert er seinen
Grundgedanken: "Man erkennt ein unpassendes Zusammenbringen
heterogener Inhalte, was zunachst verbliffend wirkt, dann aber erkennt man
den ganz anderen Zusammenhang, die Inadéquatheit der blof3 klanglichen
Identifizierung und den so versteckten Sinn ..." (1937, p. 90). Eine solche
»dynamische Zweiheit” sieht er in jedem Witz, etwa auch solchen aus der
Rubrik 'Macht der Gewohnheit'(z.B. der Schlafwagengast stellt, wie
gewohnt, seine Schuhe zum Putzen vor die Tir). Die handelnde Person wird
aufgrund einer auferlichen Gemeinsamkeit inadaquaterweise an eine ihr
bekannte Situation erinnert und handelt in ihr, so wie sie es sonst tut.

Den Sachverhalt in seiner doppelten Rolle erfassen, sieht SCHILLER als
Analogon  zur Umstrukturierung im Denken, etwa so wie beim
Problemldsen aufgrund eines Aspektwechsels ein implizites Moment in
einen expliziten Zusammenhang gebracht wird. Die Umstrukturierung
uberfiihrt die dynamische Zweiheit im Witz in eine Einheit.

Der Witz ist verstanden, wenn wir den einen Sachverhalt nicht nur vom
Gesichtspunkt, der nahe gelegt ist, aus sehen, sondern auch von dem
anderen moglichen aus. Diese Auffassung bringt ihn dazu, den Witz mit
einer mehrdeutigen Figur (z.B. dem Neckerschen Wiirfel)zu vergleichen,
die in mehreren Fassungen wahrgenommen werden kann.

Das Passen in einem Ganzen oder in einem Kontext: Wahrend also
SCHILLER noch ganz wahrnehmungsanalog argumentiert und von
'Umkippen’ spricht, hebt SCHEERER (1966) eine andere Komponente des
Prozesses hervor, ndmlich das ,,Passen”. Ein Sachverhalt kann in einem
Ganzen oder in einem Kontext passen oder nicht passen. SCHEERER ist
zwar auch der Auffassung, dass im Witz hdufig ein Doppelaspekt
vorkommt, entscheidender ist aber, dass etwas unter zwei Aspekten passen
kann, und zwar sind dies meist Bedeutungen, die gar nicht
wahrnehmungsmalig reprasentiert sein mussen. Vielmehr handelt es sich
um Prozesse auf einem abstrakten Niveau, und zwar meist im Medium der
Sprache. Der Doppelaspekt kommt haufig durch eine gleichzeitig passende
und nicht-passende Bedeutung zum Ausdruck.

In normaler Sprache oder Rede ist ein Wort in der Regel ‘eindeutig’, weil es
innerhalb des Satzes oder Kontextes, in dem es auftritt, semantisch
festgelegt ist, und zwar durch die Sinnstruktur des Ganzen, in dem es die
Funktion  eines  Teiles hat. Diese Erkenntnis ist inzwischen in
psycholinguistischen Untersuchungen hinreichend belegt (vgl. z.B. FOSS,
BEVER & SILVER 1968). Im Witz kommen Begriffe vor, die potentiell
doppeldeutig sind, wobei nicht die Doppeldeutigkeit an sich
witzentscheidend ist, sondern die Entdeckung einer zweiten Sinnstruktur,
aus der das Wort seine zweite Bedeutung erhalt. Auch wenn Ereignisse aus
verschiedenen Ereignisreihen per Koninzidenz aufeinander stof3en, kann
dies Lachen auslosen. Wenn etwa zwei befreundete Frauen unbeabsichtigt
an einem bestimmten Tag immer wieder beim Einkaufen zusammen treffen.

Ein Kontext kann aber auch nur vorgestellt sein, auch im Sinne einer
Moglichkeit (‘als ob"). Wenn wir etwa jemanden nachmachen (was oft
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komisch wirkt), so hat der Betrachter den realen Verhaltenskontext vor
Augen, einen vorgestellten aber im Sinn.

SCHEERER widerspricht aus diesen Uberlegungen heraus SCHILLERS
Annahme (1938) der Vereinigung einer Zweiheit zu einer eigenen neuen
Struktur. Er ist vielmehr sicher, dass die beiden Kontexte niemals vereinigt
werden. Ein Antagonismus zwischen beiden Bedeutungsbereichen bleibt
bestehen, allerdings haben sie das kritische Moment gemeinsam.

Bezugsrahmen: Der Gedanke des Ganzbezugs, genauer: des Bezugs auf
zwei Ganze, Kontexte 0.d. wird von einer Reihe weiterer Autoren in
teilweise modifizierter Form oder auch unterschiedlicher Terminologie
vertreten. ADLER (1927, in der Zusammenstellung von ANSBACHER &
ANSBACHER, 1972) geht bei der Diskussion von privater Weltanschauung
oder privaten Bezugssystemen (bei Neurotikern) auch auf den Witz ein:
"Wenn man unter Festhaltung des Gesagten an die Betrachtung einer
witzigen Anekdote geht, wird man verwandte und gleichartige Ziige finden.
Waihrend der Zuhorer seine Auffassung, dem normalen Bezugssystem
entsprechend anwendet, bringt der Erzéhler plotzlich eine neues
Bezugssystem  hinein, das mit dem alten nur in wenigen Punkten
zusammenhangt, sonst aber eine ganz neue Beleuchtung hineintragt. An
einer kleinen bekannten Anekdote soll gezeigt werden, wie diese
Bezugssysteme aneinander stofen und das Komische, Merkwirdige,
Auffallige daran ausmachen:

»Ein Pferdehdndler will sein Pferd anpreisen und sagt: Wenn Sie
sich um 6 Uhr friih daraufsetzen, kénnen Sie um 9 Uhr in Pressburg
sein. Der Kunde entgegnet: Was soll ich denn um 9 Uhr in Pressburg
tun?*

Die beiden reden sozusagen aneinander vorbei, was da vorgeht, spaltet
sich plétzlich entlang zweier Betrachtungsweisen. Das Wesentliche an der
Anekdote ist dieses doppelte Bezugssystem." (ANSBACHER &
ANSBACHER 1972, p. 241).

Auch CAMERON (1963) und ZIJDERVELD (1976) sprechen von
Verankerung in Bezugssystemen (‘frames of reference'), die beide Autoren -
es sind Soziologen - als Verhaltensstandards, Normen etc. und als die
Abweichungen davon verstehen.

Die differenzierteste, auf dem Bezugsgedanken aufbauende Analyse stammt
von KOESTLER (1964, dt.1966). Sie steht im Rahmen seines Versuchs, das
Wesen des Kreativen herauszuarbeiten an erster Stelle. Sein zentraler
Begriff ist ,bisociation”, womit er die gleichzeitige Verbindung einer
Gegebenheit mit zwei Kontexten umschreibt. Zur Erluterung fuhrt er etwa
folgenden, in der Literatur mehrfach zitierten Witz an.

Zwei amerikanisch-jldische Hausfrauen treffen sich, und die eine
sagt, sie sei wegen ihres kleinen Jimmy besorgt. "What's wrong with
him, then?" - "Nothing is wrong. His teacher said, he must see a psy-
chiatrist.” - Pause - "Well, what's wrong seeing a psychiatrist?" -
"Nothing is wrong. The psychiatrist said he's got an Oedipus com-
plex." - Pause - "Well, well, Oedipus or Schmoedipus. | wouldn't
worry so long as he's a good boy and loves his mamma."” (p. 33)
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Die aufmunternde AuRerung der Freundin ist mit den Regeln des '‘common
sense’ vollkommen in Einklang: Wenn Jimmy ein guter Junge ist und seine
Mutter liebt, ist alles in Ordnung. Im Rahmen psychoanalytischer
Auffassungen ergeben sich dagegen vollkommen andere Interpretationen.

KOESTLER formalisiert diese Struktur als ,,the perceiving of a situation or
idea L, in two self-consistent but habitually incompatible frames of refer-
ence, M1 and M2." (p. 35) Er stellt M1 und M2 als zwei vertikal
aneinanderstolende Ebenen dar, in deren Begegnungslinie die zwei
Interpretationen von L aufeinandertreffen. L ist also nicht einfach mit dem
einen oder dem anderen Kontext assoziativ verknipft, sondern bisoziiert mit
beiden. Wéhrend sich das routineméRige Denken auf ,,einer Ebene abspielt,
liegen bisoziative Muster seiner Meinung nach verschiedenen Formen
kreativen Handelns zugrunde.

Je nach Art der aufeinander treffenden Kontexte kénnen Komik oder Tragik
oder eine dsthetische Erfahrung resultieren, es kann aber auch eine
intellektuelle Herausforderung entstehen. Die Kontexte bezeichnet er -
gleichberechtigt - als ,,frame of reference, associative context, types of
logic, universe of discourse” (p. 38) und als vereinigende Begriffe wahlt er
»,matrix of thought bzw.matrix of behavior*. Er versteht darunter jede
Fahigkeit, Fertigkeit, Gewohnheit, allgemein: jedes Muster geordneten
Verhaltens.

In Witzen treffen nun solche unterschiedlichen Kontexte zusammen; im
Oedipus-Beispiel die Matrix ‘guter Junge, der die Mutter liebt' und die
Matrix '0dipaler Konflikt in Sinne der psychoanalytischen Theorie'. In
Anekdoten, Satiren, komischen Geschichten kann sich ein  Wechsel
zwischen den Matrizen auch mehrfach vollziehen. Er erweitert den
Grundgedanken betrachtlich. Die Matrizen koénnen unterschiedliche
Funktionsbereiche oder Ebenen darstellen. Struktur und Funktion kénnen
auseinander fallen; z.B. kann etwas Triviales pathetisch dargestellt sein.
Oder die eine Matrix stellt eine Norm, die andere eine Abweichung davon
dar.

WILSON (1979) hat die Matrixkonzeption aufgegriffen und zur Integration
der bisher diskutierten Ansatze verwandt. Er bezieht dabei eine gréRere
Vielfalt von Witzformen mit ein. Interessant ist z.B. seine Erklarung der
nicht-enden-wollenden Wiederholungswitze. Hierbei stellt die eine Matrix
die Vorstellung vom Ublichen Witz dar, die andere die gerade vorliegende
Abweichung von der Ublichen Form. Die Erwartung einer Pointe (die zu
Erheiterung fihren soll) wird durch ihr Ausbleiben enttduscht, und das sich
wiederholende Ausbleiben fiihrt zu Erheiterung.

Zusammenfassend ist festzuhalten: Die referierten Diskussionsbeitrédge sind
sehr heterogen, wenngleich man sehen muss, dass sie im Gedanken der
zwei beteiligten Bezugsrahmen konvergieren. Allerdings finden sich gerade
bei den Autoren, die ihn detailliert behandeln, sehr viele
Begriffserweiterungen, die wohl nur durch die Vielfalt der Formen
vorgefundenen Witzmaterials zu erkléren sind. Die Begriffserweiterungen
entfernen sich z.T. so stark vom Grundgedanken, dass man zweifeln kann,
ob man an einem Prinzip festhalten sollte. Wir sehen uns ermuntert, eigene
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Uberlegungen anzustellen.
4.2. Die neuere empirische Forschung: Der Inkongruenz-Ansatz

Beginnend seit ungeféahr 1970 hat eine rege Forschungsaktivitat empirisch-
experimentell arbeitender Psychologen eingesetzt. In deren Zentrum steht
die Annahme oder Arbeitshypothese, im Witz lage stets eine Inkongruenz
(incongruity) vor, wobei natlrlich auf die bis dahin erfolgte - eben kurz
dargestellte - Diskussion verwiesen wurde. Unter ,incongruity”, das
worterbuchmallig mit Unangemessenheit, Widerspruch, Missverhaltnis zu
ubersetzen wére, soll nach SHULTZ (1976) folgendes verstanden werden:
"Incongruity is usually defined as a conflict between what is expected and
what actually occurs in the joke. It is a concept which accounts well for the
most obvious structural feature of jokes." (p. 12) Zugleich betont er: "It is
commonly assumed that, regardless of what the joke happens to be about, it
has the same underlying structure as jokes dealing with other content areas.
It is further assumed that the person's cognitive processes must correspond
to the universal joke structure in order for him to fully appreciate any given
joke." (p. 11)

Demnach steht der Gedanke der enttduschten Erwartung hinter dem
Konzept. Zur H&ufigkeit des Auftretens von Inkongruenz in Witzen, sagt
der Autor: Die Hélfte der von ihm analysierten verbalen, in zeitgendssischen
Sammlungen enthaltenen Witze beruhe auf linguistischen Ambiguitéten; die
enttduschte Erwartung entsteht demnach auf Grund von sprachlichen
Mehrdeutigkeiten, beispielweise:

"Konnen Sie mir sagen, wie lange Kiihe gemolken werden?" -
"Genauso wie kurze."

Bei einem weiteren Teil der Witze werden seiner Meinung nach
Erwartungen aufgrund allgemeinen, nicht-linguistischen Wissens aufgebaut.
Es ist Uber eine interessante Seitenlinie der Forschung zu berichten, die vom
Grundgedanken der Inkongruenz ausging, aber nicht Witze, sondern ganz
anderes Material bzw. ganz andere Untersuchungsanordnungen verwandte.
Gleichwohl werden diese Untersuchungen im Rahmen der Witzforschung
diskutiert. Ein Ausgangspunkt war die Alltagsbeobachtung, dass es zu
Erheiterung kommen kann, wenn man einen erwartungswidrig leichten
Koffer anhebt.

NERHARDT (1976) hat solche Versuche mit Fahrgésten der Stockholmer
U-Bahn durchgefiihrt; sie sind wohl fehlgeschlagen, wahrscheinlich weil die
Versuchspersonen in der Situation eine Erheiterungsreaktion nicht far
angemessen gehalten haben. Dagegen gibt es Serien von Untersuchungen, in
denen Gewichtsschatzungen vorzunehmen waren, und zwar in
Untersuchungsanordnungen, wie sie in der Psychophysik zur Untersuchung
von Unterschiedsschwellen und Bezugssystemwirkungen ublich sind. Vpn
wurden dabei nach jeweils einer Serie von Gewichten mit einem sehr
viel leichteren oder einem sehr viel schwereren konfrontiert. Dabei zeigte
sich meist Erheiterung im Gesichtsausdruck, und zwar umso eher, je
groRer die Diskrepanz zur vorherigen Serie war (GERBER & ROUTH
1975, DECKERS, EDINGTON & VAN CLEAVE 1981, als Beispiele).
Andere Autoren haben sich einer ganz anderen Methodik bedient. ERTEL
(1969), HOPPE (1976) und EHRENSTEIN & ERTEL (1978) haben mit
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sogenannten Anndherungstexten gearbeitet. Das sind
Wortaneinderreihungen, die - in variierbarem Ausmaf - von der (blichen
Syntaxstruktur von Texten abweichen. Es zeigte sich, dass solche
Wortketten als umso absurder eingestuft wurden je mehr sie von der
normalen Textstruktur abwichen. Die erlebte ,,Witzigkeit* erwies sich aber
bei einer mittleren Abweichung von Ublicher Syntax als am groRten.

SHURCLIFF (1968) hat eine wiederum ganz andere Methodik gewahlt. Er
hat in einer quasi-realen Situation bei seinen Vpn Angst erzeugt und dann
ihre Erwartung enttduscht. Die  Untersuchungsanordnung ist derart
originell, dass wir sie kurz schildern wollen. Die Vpn - Erstsemester -
sollten Ratten, die je nach Bedingung als zahm oder bissig geschildert
wurden, aus einem Kafig herausnehmen und eine Blutprobe mit einer
entsprechenden Nadel ziehen. In der Bedingung ,starke Angst’, wurde die
Ernsthaftigkeit der Situation noch durch bestimmte Gegebenheiten
verstarkt: Es stand Blut in Glasern von vorausgegangenen Entnahmen vor
den Vpn, sie hatten einen Laborkittel und auch einen Handschuh (gegen
Bisse!) anzuziehen etc. Als die Vpn dann - und dies galt in allen
Bedingungen - das Tier aus dem Kafig hochnehmen wollten, mussten sie
feststellen, dass es sich um eine Spielzeugratte handelte. - Es ergaben sich
positive Zusammenhange zwischen dem Ausmald an erlebter Angst und
Uberraschung auf der einen und der erlebten Witzigkeit auf der anderen
Seite.

Kommen wir nun aber auf Untersuchungen und Diskussionen zu sprechen,
die Witzmaterial verwenden oder sich darauf beziehen. Die postulierte
Bedeutung der Inkongruenz im Witz wird vielleicht anhand der Annahmen
von SULS (1972) uber die ablaufenden Prozesse bei der Verarbeitung Klar.
In Phase 1 werden die Informationen aufgenommen, Umfeld und Kontext,
die im Witz angesprochen sind, werden gespeichert, Schemata werden
aufgerufen, und Erwartungen ber den weiteren Verlauf aufgebaut.

One prostitute said to another: "Can you lend me ten dollars until...
In Phase 2 werden dann mit Darbietung der Pointe
,» ... until I get back on my back." (p. 83)

Erwartungen enttduscht. (Erwartet wurde in diesem Beispiel
maoglicherweise: ,,... until I get back on my feet.)

Und dies flihrt zum Erleben einer abrupten, unangenehmen Inkongruenz, die
den Witzkonsumenten motiviert, Pointe und Witzkdrper in Einklang zu
bringen. Dies leitet die Suche nach einer Regel ein, aufgrund derer die
Inkongruenz aufgeldst werden kann.

Drei Themen sind in der sich auf diese Konzeption beziehenden Forschung
vorherrschend gewesen: (1) Muss der Inkongruenz eine Losung folgen, oder
reicht Inkongruenz als Voraussetzung fir Erheiterung aus? (2) Wie ist der
Zusammenhang zwischen dem Ausmal an Inkongruenz und dem Ausmal}
an Erheiterung? (3) Ist Inkongruenz wichtigste und alleinige Bedingung flr
Erheiterung?

Inkongruenz oder Inkongruenz plus Lésung? (SHULTZ, 1972, 1976) hat die
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Inkongruenz-Ldsungs-These vertreten und auch experimentelle Belege
dafiir beigebracht. Bei Kindern ab acht Jahren erwies sich Inkongruenz plus
Losung als gute Voraussetzung fur Witzigkeitserleben (SHULTZ &
HORIBE 1974), bei jungeren Kindern reicht dagegen offen sichtlich reine
Inkongruenz aus. Methodik und Ergebnisse sind aber nicht unwidersprochen
geblieben.

Erstens konnen Witze fir experimentelle Zwecke nur schwer variiert
werden. Diese Untersuchung sollte herausfinden, von welchem Alter an
Witze mit reiner Inkongruenz oder solche mit Inkongruenz plus Lésung als
witzig eingeschéatzt werden. Die Autoren haben zu diesem Zweck Witze
so modifiziert, dass in der einen Form  die Mdglichkeit der
Inkongruenzauflésung aufgehoben war, in der anderen Form waren die
Komponenten herausgenommen, die die Inkongruenz uberhaupt erst
hervorrufen konnten.

Original: ,,"I saw a man eating shark in the aquarium.” - "That's nothing. |
saw a man eating herring in the restaurant.”

Resolution removed: ... "l saw a ferocious shark in the aquarium."” - "That's
nothing. | saw a man eating herring in the restaurant.”

Incongruity removed: ,,"l saw a man eating shark in the aquarium."” - "That's
nothing. | saw an octopus." (p. 14)

Nimmt man bei einem solchen Witz dasjenige, was fur Inkongruenz (oder
Uberraschung) sorgen konnte, heraus, so verliert das Ganze seinen Charakter
als Witz vollkommen, d.h. es resultiert eine unauffallige, belanglose
Aussage. Werden die Voraussetzungen flr eine Inkongruenz-Auflésung
eliminiert, so ergeben sich - jeden falls bei der vorgefuhrten Form von
Variation - bizarre, sinnlose Satzkombinationen. Damit wird vielleicht
deutlich, dass W.itzvariation allgemein sehr schwierig ist. Fir die
Untersuchung von SHULTZ & HORIBE (1974) erhebt sich also die Frage,
ob die vorgenommenen Manipulationen am Material wirklich nur im Sinne
des Untersuchungsanliegens zu verstehen sind, denn es werden Witze mit
Nicht-Witzen verglichen.

Zweitens haben ROTHBART & PIEN (1977) gegenliber dem Ansatz
allgemein eingewandt, dass bei Auflésung von Inkongruenzen im Witz
h&ufig neue Inkongruenzen entstehen. (Wir wéahlen der Einfachheit halber
ein deutsches Beispiel:)

"Woran sieht man, dass der Elefant im Kuhlschrank war?"

- "An den FuBstapfen in der Butter."

Selbst wenn hier der Ansatz einer Auflésung einer Inkongruenz zu erkennen
ist, namlich etwas Erstaunliches zu erklaren, so fihrt die Erklérung zu
neuer Inkongruenz: Wie kommt der Elefant in den Kihlschrank?

Drittens muss gesehen werden, dass Ergebnisse in solchen Experimenten
vom Material abhédngen koénnen. SHULTZ & HORIBE (1974) haben nur
Witze  mit  linguistischen ~ Ambiguitdten und  jeweils  einer
Losungsmoglichkeit verwandt.

Das war natdrlich eine gute Voraussetzung daflr, den Inkongruenz-
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Losungsansatz zu bestatigen. Es kann allgemeiner gefragt werden, ob
Inkongruenz alleine nicht nur bei Kindern, sondern auch bei Erwachsenen
zumindest glinstige Bedingung fir Erheiterung sein kann. Die Zweiphasen-
Annahme hinsichtlich Inkongruenz und Ldsung setzt ndmlich auch (meist)
einen zweiphasigen Aufbau im Witz - in Witzkorper und Pointe - voraus;
dies liegt bei einer Reihe von Witzkategorien nicht zwingend vor, z.B. bei
den Grafitti, den meisten nicht-liberschriebenen Cartoons, vielen Nonsens-
und surrealistischen Witzen. Bei diesen Formen bleibt die Inkongruenz
h&ufig bestehen.

SULS (1983) ist dementsprechend auch der Meinung, dass man sowohl
am Inkongruenz- wie auch am Inkongruenz-Losungs-Ansatz festhalten
sollte. Bei den Gewichtschatzversuchen und den Bewertungen von
Annaherungstexten (s.0.) liegt Inkongruenz ohne eine Lésung vor. Wie wir
gesehen haben, kdnnen auch solche Erwartungsdiskrepanzen zu Erheiterung
oder Lachen fuhren. Allerdings ist fraglich, ob es sich dabei um ein Lachen
(oder Erheiterung) wie in einer Humorsituation handelt. Auch die in einigen
dieser Untersuchungen von den Vpn erbetenen Witzigkeits- oder
Absurditatseinschatzungen missen mit Vorsicht interpretiert werden. Sie
sind vielleicht nur durch die Forderungen des Versuchsleiters erfolgt,
namlich berhaupt eine bestimmte Einschatzung des Materials vornehmen
zu sollen, die sich von alleine gar nicht ergeben hitte.

Zur Beziehung zwischen Inkongruenz und Erheiterung: Es wurden zwei
Positionen vertreten: die eine geht davon aus, dass der Zusammenhang
linear, die andere, dass er non-linear, genauer: umgekehrt u-férmig ist.
Besonders die letztere Position ist auf dem Hintergrund anderer (und auch
recht  friher)  Annahmen  durchaus  plausibel.  Ein  solches
Zusammenhangsmuster kommt bei unterschiedlichen Fragestellungen zum
Ausdruck, z.B. der Beziehung zwischen Aktivierung und Leistung: Sowohl
niedrige wie auch hohe Aktivierung sind fur eine Leistung nicht gunstig -
das eine fuhrt kaum zur Tat, das andere zu zuviel Aufgeregtheit -,
angemessener ist dagegen ein mittleres AusmaR an Aktivierung oder
Motivierung. Eine ebensolche Beziehung auch zwischen dem Ausmal an
Inkongruenz und an Erheiterung wére etwa folgendermalien zu begrinden:
"A joke would be found funnier the more unexpected its outcome, while
jokes with predictable endings would be found rather dull. But this hypothe-
ses cannot hold for all jokes: an extremely unexpected and unpredictable
ending that is so bizarre that it makes no sense, is probably not relevant to
the body of the joke, and does therefore not necessarily make the joke fun-
ny." (GODKEWITSCH 19764, 89)

GODKEWITSCH selber konnte diese Annahme aber nicht bestétigen,
dagegen aber WILSON (1979), NERHARDT (1976, jedenfalls in der
Interpretation von WILSON) und EHRENSTEIN & ERTEL (1978).
Hinweise flir lineare Zusammenhdnge fanden KENNY (1955),
SHURCLIFF (1968), WICKER, THORELLI, BARRON & PONDER
(1981). Es fallt auf, dass Belege fiir komplexere Zusammenhénge eher in
Untersuchungen mit Non-Humor-Material gefunden wurden.

Ist Inkongruenz immer witzig? Wenn viele Autoren der Inkongruenz so viel
Bedeutung beimessen, so ist natiirlich zu fragen, ob denn jede Inkongruenz
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als witzig erlebt wird. Wenn die entsprechende phanomenale Gegebenheit
~enttauschte Erwartung“ oder ,,Uberraschung* ist, so sind viele Situationen
denkbar, die diese Phanomene hervorrufen, ohne dass sie mit Erheiterung
einhergehen, sondern vielleicht mit Schreck, Trauer 0.4. Viele Autoren
haben sich in unterschiedlicher Weise dahingehend geduf3ert, dass noch
etwas hinzukommen musse, namlich Hinweise auf den 'Witz'- oder 'Humor'-
Charakter des vorgegebenen Geschehens. Das kann am Geschehen selber
(der Clown, die Komddie) abgelesen oder aufgrund von situativen
Gegebenheiten oder anderen Hinweisen ("Kennst Du den...?) erschlossen
werden. Dies flhrt dazu, dass etwas als ,Spiel* (FRY, 1963), als
»Phantasie”“ (McGHEE 1972) oder als ,,nicht real”, aber auch als ,,nicht
Ernst”“ und ,,nicht bedrohlich (ROTHBART (1973, 1977) aufgefasst werden
kann.

Zur Bewertung des neueren Inkongruenzansatzes: Wir konnten zeigen, dass
die neuere Forschung und Diskussion durch die Inkongruenz-These eine
aullergewohnliche Belebung erfahren hat (die aber derzeit wohl bereits
wieder im Abklingen begriffen ist). Fragt man nun aber nach ihrem Beitrag
zu Fragen, die wir eingangs gestellt haben, etwa was wesentliche
Witzstrukturen sind, oder wie Witze aufgebaut, gemacht sind, so zeigt sich,
dass der Inkongruenz-Begriff ganz selten genauer expliziert wurde. Zwar
gibt es eine gewisse Ubereinstimmung dariiber, dass Inkongruenz wonhl
meist in einer Diskrepanz zwischen Erwartetem und faktisch Eintretendem
besteht oder dadurch hervorgerufen wird, nicht aber wie diese Diskrepanz
erzeugt wird. Die begriffliche Unscharfe zeigt sich auch in
unterschiedlichen Gleichsetzungen bei verschiedenen Autoren mit
~Diskrepanz, Paradox, Unvorhersehbarkeit, Uberraschung®* etc. Die
Unsicherheit geht soweit, dass Untersucher fur ihre aktuellen
Untersuchungsanliegen eine Begriffsbestimmung vornehmen: "In the
current paper, incongruity will be equated with surprise, since the
distinction between the two is difficult at times." (DECKERS & SALAIS
1983, 357)

Gerade aus gestalttheoretischer Sicht ist kritisch anzumerken, dass unklar
bleibt, ob es sich um einen ph&nomenalen Sachverhalt handeln soll,
Inkongruenz also immer ein Unstimmigkeitserleben bedeutet, oder ob es
sich um eine vom Versuchsleiter eingebrachte Vorlagebedingung, z.B. eine
linguistischne  oder andere  Mehrdeutigkeit, handelt, die beim
Witzkonsumenten zu Phanomenen wie Uberraschung, Diskrepanz, Konflikt
oder Widerspruch fiihren kann. Ahnliche Fragen haben wir im Hinblick auf
BERLYNEs Konzeption der kollativen Variablen (1972, 1974)
aufgeworfen.

Wodurch die Inkongruenz erzeugt wird, l&sst sich also aufgrund der
Literatur nicht genau bestimmen. Nur bei SHULTZ (1976) findet sich die
Angabe, dass mehr als die Halfte der von ihm inspizierten Witze auf
linguistischer Ambiguitat beruht. Diese Auffassung ist von keinem Autor
bestatigt worden; wir vermuten, dass diese Schatzung viel zu hoch gegriffen
ist, und dass es eine Vielfalt weiterer Moglichkeiten gibt, Inkongruenz zu
erzeugen. Dazu aber spater sehr viel mehr.

AbschlieRend ist also mit Erstaunen festzuhalten, wie ungenau ein Begriff
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geblieben ist, der doch sogar Grundlage fur experimentelle Forschung
geworden ist.

4.3. Beitrége zur Witztechnik
4.3.1. Freuds Beitrag

Wahrend die bisher referierte Literatur die Bemihungen enthielt, das ,.eine
charakteristische Witzmerkmal zu finden, zu benennen und Hypothesen fir
die Forschung daraus abzuleiten, gibt es einige weitere Beitrdge zur
Witztechnik, wobei der wichtigste von Sigmund FREUD stammt. Der
Begriff zielt nun mehr auf Aufbau, Verlauf der Darbietung und wohl auch
potentieller Verarbeitung - das wird aber von keinem Autor thematisiert -
ab, man kann aber auch sagen, darauf, wie Witze gemacht sind. Dabei ist
wohl auch immer eine groRere Vielfalt an Mdoglichkeiten unterstellt. Thema
ist immer der Witz selber und nicht irgendwelche anderen Bedingungen.
Aulerdem sind alle Erkenntnisse Ergebnisse analytisch-hermeneutischen
\orgehens.

Wir beginnen mit FREUDs Beitrag, denn es handelt sich dabei um die
geschlossenste und ausflhrlichste Analyse, bei der eine groRe Anzahl
unterschiedlichster Witze in die Betrachtung eingegangen ist. Er macht
keine Angabe Uber die Herkunft der Witze. Einige stammen aus der
Literatur; sehr viele aus HEINEs Werken; viele sind der Kategorie der
'judischen Witze' zuzurechnen; ansonsten sind es wohl die im Wien der
Jahrhundertwende kursierenden.

Im ersten Teil seiner Ausfiuihrungen, der der uns interessierenden Thematik
gewidmet ist, dienen eher tendenzlose Witze, "bei denen keine Storung
unseres Urteils durch Inhalt oder Tendenz zu beflrchten stand” (1958, 97;
alle folgenden Zitate entstammen dieser Ausgabe) als Analyse material.

Zur Methode sei angemerkt: Er sucht immer danach, was den Witz wohl
zum Witz macht, und zwar bedient er sich eines von ihm als
Reduktionsprinzip bezeichneten Analyseverfahrens: Wenn man den
Ausdruck bei Erhaltung des Sinnes ab&ndert, verliert dann der Witz seinen
Charakter oder nicht? Sein VVorgehen sei kurz am Beispiel eines von ihm als
'prachtig' bezeichneten Witzes, der auf Heine zuriickgeht, veranschaulicht.
Dieser lasst den armen Lotteriekollekteur Hirsch-Hyazinth sich rihmen, der
grole Baron Rothschild habe ihn ganz wie seinesgleichen, ganz
Lfamillionar* behandelt. FREUD fragt nun, was diese Aussage wohl zu
einem Witz macht?

"Es konnte nun zweierlei sein; entweder ist es der in dem Satz ausgedriickte
Gedanke, der den Charakter des Witzigen an sich tragt, oder der Witz haftet
an dem Ausdruck, den der Gedanke in dem Satz gefunden hat. Auf welcher
Seite sich uns der Witzcharakter zeigt, dort wollen wir ihn weiter verfolgen
und versuchen seiner habhaft zu werden."” (p.13)

Das fihrt ihn zundchst zu dem Schluss, dass eine andere Formulierung
desselben Inhalts uns vielleicht zum Nachdenken, nicht aber zum Lachen
bringen wird. "Wenn aber der Witzcharakter unseres Beispiels nicht dem

46



Gedanken anhaftet, so ist er in der Form, im Wortlaut seines Ausdruck zu
suchen. Wir brauchen nur die Besonderheit dieser Ausdrucksweise zu
studieren, um zu erfassen, was man als Wort- oder Ausdruckstechnik
dieses Witzes bezeichnen kann und was in inniger Beziehung zu dem
Wesen des Witzes stehen muss, da Charakter und Wirkung des Witzes mit
dessen Ersetzung durch anderes verschwinden.” (p. 14)

Gehen wir nun nach und nach auf seine Ergebnisse ein, wobei wir etwas
straffer strukturieren wollen als er es selber bei der Entwicklung seiner
Erkenntnisse getan hat.

Verdichtung: Das Prinzip der Verdichtung lasst sich recht gut an dem
bereits erwéhnten Beispiel von Heine, dessen Hauptperson sagt, sie sei vom
reichen Baron ganz ,familliondr* behandelt worden, verdeutlichen. Der
Grundgedanke, ‘'eine familidre Behandlung, soweit dies ein Millionér
zustande bringt', ist in einem Mischgebilde aus den zwei Komponenten
Hfamiliar® und ,,Milliondr* zusammengedrangt. Die in diesem Fall
vorliegende Technik nennt er folglich Verdichtung.

Er unterscheidet zwei Formen, in der diese Verdichtung auftreten kann: (1)
die Mischwortbildung, die in dem genannten Beispiel vorliegt, und (2) die
Modifikation, bei der die Zusammendrdngung zweier Gedanken in
irgendeine andere Form des Ausdruck einmundet. Etwa wenn von
jemandem gesagt wirde: 'Ja, die Eitelkeit ist eine seiner  vier
Achillesfersen." ,,Das hielle namlich, der 'Betreffende ist ein Vieh'.

Verwendung des ndmlichen Materials: Die Technik, bei der ein verbaler
Ausdruck in der gleichen oder modifizierten Form mehrfach verwendet
wird, stellt ein von friheren Autoren bereits erkanntes Witzprinzip dar.
"Antigone" wurde etwa von Theaterkritikern in "Antik? oh nee!" umgeformt
(p. 25). FREUD differenziert hier noch nach einer Reihe von Unterformen,
weil dasselbe Material in unterschiedliche Varianten vorkommen kann.
Etwa:

(1) Ganzes und Teil: Dabei tritt der verbale Ausdruck einmal als Ganzes,
dann in seine Teile zerlegt, auf, wie dies im 'Antigone’-Beispiel der Fall ist.
(2) Eine Umordnung kann vorliegen: Dasselbe Material wird in einer
anderen Anordnung verwandt:

Das Ehepaar X lebt auf ziemlich groBem Fufl3e. Nach der Ansicht der
einen soll der Mann viel verdient und sich dabei etwas zurtickgelegt
haben, nach anderen wieder, soll sich die Frau etwas zurlickgelegt
und dabei viel verdient haben. (p.26)

Die Umstellung flhrt dabei zu einer Unterscheidung zwischen dem, was fir
den Mann, und dem, was fur die Frau ausgesagt wird. (Hier figt FREUD
aber hinzu, dass dadurch die Technik dieses Witzes allerdings nicht
vollstandig beschrieben ist.)

(3) Die mehrfache Verwendung kann mit einer kleinen Modifikation
einhergehen. Etwa wenn von einem Hofrat, der selbst als Jude geboren ist,
gesagt wird: ,,Ihr Ant e semitismus war mir bekannt, Ihr Ant i semitismus ist
mir neu®. (p. 26)

(4) Es gibt Worter in unterschiedlichen Zusammenhangen, in denen ihre
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Bedeutung einmal ,,voll zum Tragen kommt, einmal ,leer, d.h. verblasst.
Wenn wir etwa auf die Frage, wie es jemandem geht, zur Antwort
bekommen: 'Wie Sie sehen’, so wirde FREUD dies als verblasste - weil
gewohnheitsmaRige oder floskelhafte - Verwendung von 'Sehen' betrachten.
Dies andert sich in folgendem Beispiel:

"Wie geht's?" fragt der Blinde den Lahmen.” - "Wie Sie sehen®,
antwortet der Lahme dem Blinden. (p. 27)

Doppelsinn: An dieser Stelle der Analyse erkennt FREUD, dass bei
weiteren von ihm ins Auge gefassten Witzbeispielen Doppelsinn, also
sprachliche Mehrdeutigkeit, im Spiel ist (was bei vorher besprochenen
Beispielen auch schon vorlag). Er differenziert auch hier noch weiter:

(1) Name und Sachbedeutung: Ein Personen- oder auch anderer Name kann
zugleich eine sachliche Bedeutung haben. Etwa:

"Mehr Hof als Freiung", sagt ein witziger Wiener mit Beziehung auf
mehrere schone Madchen, die seit vielen Jahren viel gefeiert wurden
und noch immer keinen Mann gefunden haben. 'Hof' und 'Freiung'
sind zwei aneinander stoRende Platze im Inneren der Stadt Wien. (p.
28f)

(2) Metaphorische und Sachbedeutung: Dies kann z.B. eine sachliche und
eine gleichzeitig denkbare Ubertragene Bedeutung betreffen, z.B. 'in den
Spiegel sehen' und 'jemandem einen Spiegel vorhalten'.

(3) Der eigentliche Doppelsinn oder das Wortspiel. Das Wort hat zwei
Bedeutungen: "... ganz so, wie es ist und im Gefiige des Satzes steht, darf
es dank der Gunst gewisser Umstdnde zweierlei Sinn aussagen." (p. 29).
Beispiele fur diese einfache Variante doppelter Bedeutung gibt es viele, z.B.

Nachdem der Arzt die Ehefrau untersucht hat, sagt er zum Ehemann:
"lhre Frau gefallt mir gar nicht", dieser antwortet: "Mir geféllt sie
schon lange nicht mehr." (sinngemaR p. 29)

(4) Zweideutigkeit: Der Doppelsinn kann darauf aufbauen, dass eine zweite
maogliche Bedeutung eines Ausdrucks auf den Bereich des Sexuellen
hinweist. Hier ware das Beispiel mit 'zuriickgelegt' und 'viel verdient' (s.0.)
anzufihren.

(5) Doppelsinn mit Anspielung kann aber auch bei Witzen ohne Bezug zum
Sexuellen vorkommen.

FREUD sucht dann nach einer Gemeinsamkeit bei den bis dahin
vorgenommenen  Klassifizierungen. Er stellt zundchst fest, dass
"Verwendung des selben Materials' und 'Doppelsinn’ zusammengehdren.
Doppelsinn sei nur der ideale Fall der Verwendung desselben Materials.
Dieser - nun als Ubergeordnet zu verstehenden - Kategorie liegt aber auch
das Prinzip der Verdichtung zugrunde; das Wortspiel etwa sei nichts
anderes als eine Verdichtung ohne Ersatzbildung. "Verdichtung' ist demnach
das Ubergeordnete Prinzip der bisher aufgedeckten Techniken, denen alle
eine "zusammendréangende oder richtiger ersparende Tendenz" (p.34)
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gemeinsam ist. Damit sind aber noch nicht alle Formen der Witztechnik
beschrieben.

Verschiebung: Es gibt Beispiele, deren Wirkung auf der Ablenkung eines
Gedankenganges oder der Verschiebung des Akzents auf ein anderes als
das angefangene Thema basieren.

Zwei Juden treffen in der Nahe des Badehauses zusammen. "Hast du
genommen ein Bad?" fragt der eine. "Wieso?" fragt der andere
dagegen, "fehlt eins?" (p.39)

Es liegt der Akzent beim Fragenden auf 'Bad’, beim Antwortenden auf
‘genommen’. Wirde der Witz mit "Hast Du gebadet?" eingeleitet, so wére
diese Akzentverschiebung und damit die Witzwirkung unmdglich. Naturlich
spielt hier (auch bei anderen dort angegebenen Beispielen) ein Doppelsinn
mit. FREUD sieht aber den entscheidenden Unterschied darin, dass beim
Doppelsinn der Witz nichts anderes enthélt als ein ‘'mehrfacher Verwendung
zugangliches' Wort, wodurch der Horer den Ubergang von der einen zur
anderen Bedeutung finden kann. Beim Verschiebungswitz ist der
Gedankengang aber selbst enthalten, in dem eine Verschiebung stattfindet.
Das Prinzip der Verschiebung tritt nach Meinung des Autors bei
folgendem

Witzbeispiel am klarsten in Erscheinung:

Ein Schnorrer trdgt dem reichen Baron seine Bitte um Gewéhrung
einer Unterstiitzung fiir die Reise nach Ostende vor; die Arzte hatten
ihm Seebé&der zur Herstellung seiner Gesundheit empfohlen. "Gut,
ich will Ihnen etwas dazu geben,” meint der Reiche, "aber mussen
Sie gerade nach Ostende gehen, dem teuersten aller Seebader?" -
"Herr Baron," lautet die zurechtweisende Antwort, "fur meine
Gesundheit ist mir nichts zu teuer.” (p. 44f)

Die Verschiebung erfolgt hier vom Standpunkt eines reichen Mannes zum
Standpunkt des Schnorrers.

Unsinn: Bei dieser Technik werden eine Dummheit oder ein Unsinn
vorgefuhrt, die aber dennoch einen Sinn ergeben. Das nach Meinung
FREUD:s stérkste und zugleich reinste Beispiel ist wiederum ein Judenwitz:

Itzig ist zur Artillerie assentiert worden. Er ist offenbar ein
intelligenter Bursche, aber ungefuigig und ohne Interesse flr den
Dienst. Einer seiner Vorgesetzten, der ihm wohlgesinnt ist, nimmt
ihn beiseite und sagt ihm "ltzig, du taugst nicht zu uns. Ich will dir
einen Rat geben: Kauf' dir eine Kanon' und mach' dich selbsténdig."

(p.45)
Der ,,Sinn* liegt darin, dass der Offizier dem Artilleristen zu erkennen gibt,
wie dumm er sich anstellt; wiirde er aber auf eigene Rechnung eine Kanone
betreiben, dann ware dies gewiss anders.

Denkfehler: Die beiden letzten Formen haben Abweichungen vom
normalen Denken als Gemeinsamkeit. FREUD stellt diesen eine weitere

49



Kategorie zur Seite. Ein Beispiel daftr:

Ein Herr kommt in eine Konditorei und lasst sich eine Torte geben;
bringt dieselbe aber bald wieder und verlangt an ihrer Statt ein
Glaschen Likor. Dieses trinkt er aus und will sich entfernen, ohne
gezahlt zu haben. Der Ladenbesitzer halt ihn zuriick. "Was wollen
Sie von mir?" - "Sie sollen den Likdr bezahlen.” - "Fur den habe ich
Ihnen ja die Torte gegeben." - "Die haben Sie ja auch nicht bezahlt."
- "Die habe ich ja auch nicht gegessen." (p. 48)

Es liegt ein Schein von Logik vor, zugleich ist aber ein Denkfehler
enthalten, hier: hinsichtlich der Beziehung zwischen dem Zurlickgeben der
Torte und dem Entgegennehmen des Likors.

Unifizierung: Es werden neue, unerwartete Beziehungen zwischen
bestimmten Gegebenheiten und  Aussagen hergestellt. Etwa: Das
menschliche Leben zerfallt in zwei Halften, in der ersten wiinscht man die
zweite herbei, in der zweiten wiinscht man die erste zurtick. Die Erfahrung
besteht darin, dass man erfahrt, was man nicht zu erfahren winscht. (beide
nach K. Fischer) (p.53)

Zwar liegt auch hier Doppelsinn vor, entscheidend ist nach FREUDs
Ansicht aber, dass jeweils zwei Gedankengdnge vereinigt, unifiziert,
werden. Bei HEINE finden sich viele Textpassagen oder Aussagen, die
diesem Prinzip folgen: Urspriinglich nicht zusammengehdrige Sachverhalte
stehen dabei nebeneinander und sind durch 'und' verbunden.

Im allgemeinen werden die Bewohner Gottingens eingeteilt in
Studenten, Professoren, Philister und Vieh. (p. 55).

Darstellung durchs Gegenteil: Auch diese Form kommt als Witztechnik vor,
und zwar nach FREUD meist in Witzen, in denen auf ein mdgliches 'Nein'
mit einem 'Ja, aber' geantwortet wird.

Friedrich der Grol3e hort von einem Prediger in Schlesien, der im
Rufe steht, mit Geistern zu verkehren; er lasst den Mann kommen
und empfangt ihn mit der Frage: "Er kann Geister beschworen?" -
Die Antwort war: "Zu Befehl, Majestét, aber sie kommen nicht.” (p.
56)

Uberbietung: In anderen Fallen wird nicht mit Widerspruch geantwortet,
sondern mit Bestatigung, die aber noch Ubersteigert wird.

Der Konig besucht in seiner Herablassung die chirurgische Klinik
und trifft den Professor bei der Vornahme der Amputation eines
Beines, deren einzelne Stadien er nun mit lauten AuRerungen seines
koniglichen Wohlgefallens begleitet. "Bravo, bravo, mein lieber
Geheimrat." Nach vollendeter Operation tritt der Professor an ihn
heran und fragt, sich tief verneigend: "Befehlen Majestét auch das
andere Bein?" (p. 58)

Der Chirurg bringt so zum Ausdruck, was er denkt (namlich: Ich operiere
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dem armen Burschen doch nicht das Bein ab, um den Beifall des Konigs zu
bekommen), indem er das Gegenteil in Form einer Uberbietung aussagt. -
Es ist festzuhalten, dass FREUD offensichtlich nicht das Prinzip der
einfachen Ubertreibung anspricht.

Indirekte Darstellung:  Wir kodnnen bei einer Darstellung etwas
Dazugehorendes erschlielen, was nicht direkt aus gedriickt wird. FREUD
sagt sinngemal: Wir verfolgen dann den Weg von der Darstellung
rickwarts. Lichtenbergs Spruch: ,,Neue Béder heilen gut®, lasst sich auf ein
solches Prinzip zuruckfihren. - Von den angegebenen Beispielen ist
folgendes besonders kennzeichnend:

Eine amerikanische Anekdote erzéhlt: Zwei wenig skrupeltsen
Geschaftsleuten war es gelungen, sich durch eine Reihe von recht gewagten
Unternehmungen ein grofles Vermogen zu erwerben, und nun ging ihr
Bemihen dahin, sich der guten Gesellschaft aufzudrangen. Unter anderen
erschien es ihnen als ein zweckmaRiges Mittel, sich von dem vornehmsten
und teuersten Maler der Stadt, dessen Bilder als Ereignisse betrachtet
wurden, malen zu lassen. Auf einer groRen Soiree wurden die kostbarsten
Bilder zuerst gezeigt, und die beiden Hausherren fuhrten selbst den
einflussreichsten  Kunstkenner und Kritiker zur Wand des Saales, auf
welcher die beiden Portrédts nebeneinander aufgehangt waren, um ihm sein
bewunderndes Urteil zu entlocken. Der sah die Bilder lange Zeit an,
schuttelte dann den Kopf, als ob er etwas vermissen wirde, und fragte
bloR3, auf den freien Raum zwischen den beiden Bildern deutend: "And
where is the Saviour?" (und wo bleibt der Heiland? (Oder: Ich vermisse da
das Bild des Heilands.) (p. 59)

Derartige indirekte Darstellungen enthalten wohl meist eine Anspielung,
die nicht immer erotischer Natur sein muss, wie das wiedergegebene
Beispiel zeigt. FREUD geht in diesem Zusammenhang auch auf das
,Gleichnis als einer Art indirekter Darstellung ein, &ul3ert aber Zweifel, ob
man bei seiner Verwendung noch von einem Witz sprechen kann. Er meint,
dies sei nur dann der Fall, wenn zwei der genannten Techniken gleichzeitig
vorkommen.

Gemeinsame Prinzipien: Was ist nun das Gemeinsame an den Techniken
des Witzes? Was ist das eigentlich Erheiterung Auslésende an der
jeweiligen Technik? Er bildet drei Gruppen:

(1) Der Gebrauch desselben oder eines &hnlichen Wortes, etwa im
Wortspiel (diese Technik war oben mit 'Doppelsinn’ berschrieben)
ermoglicht es, auf einfachem Weg von einem Vorstellungskreis in einen
anderen zu gelangen. Damit begehen wir einen ,,Kurzschluss®, der umso
groRer zu sein scheint, je fremder die beiden in Verbindung gebrachten
Vorstellungskreise einander sind, je weiter sie von einander entfernt liegen
(p. 97). Auch hier liegt eine Form der Ersparung an psychischem
Aufwand vor. Statt bei einer ernsthaften Verwendung des Doppelsinns und
damit bei den Dingassoziationen anzusetzen, orientieren wir uns nur am
Wortklang. Der Witz offenbart hier eine Form der Verknlpfung, die vom
ernsthaftem Denken sorgféltig gemieden wird.
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(2) In einer zweiten Gruppe fasst er Unifizierung, Gleichklang, mehrfache
Verwendung, Modifikationen bekannter Redensarten und Anspielungen auf
Zitate zusammen. Diesen Techniken ist gemeinsam, dass "jedesmal etwas
Bekanntes gefunden wird, wo man anstatt dessen etwas Neues hatte
erwarten konnen" (p. 98). Dieses Wiedererkennen von Bekanntem ist
lustvoll und auch dem Ersparnisprinzip zuzuordnen.

(3) Die dritte Gruppe besteht aus den Techniken der Gedankenwitze, also
Denkfehler, Verschiebungen, Widersinn, Darstellung durch das Gegenteil.
Hier liegen meist Verstdlle gegen das normale Denken oder auch die Logik
zugrunde. Auch hier sient FREUD die Wirkung des Ersparnisprinzips, also
eine Erleichterung des psychischen Aufwandes. Die Lustquelle liegt darin,
dass wir uns sonst gegen derartige Abweichungen vom Denken wehren und
nur dem Kind und dem Erwachsenen unter besonderen Bedingungen (z.B.
in alkoholisiertem Zustand) gestatten, derart spielend mit Sprache und
Vorstellung zu experimentieren. Die  Lustquelle wadre demnach eine
Auflehnung gegen den Denk- und Realitdtszwang. "Dass es leichter und
bequemer ist, von einem eingeschlagenen Gedankenweg abzuweichen als
ihn festzuhalten, Unterschiedenes zusammenzuwerfen als es in Gegensatz
zu bringen, und gar besonders bequem, von der Logik verworfene
Schlussweisen gelten zu lassen, endlich bei der Zusammenfiugung von
Worten oder Gedanken von der Bedingung abzusehen, dass sie auch einen
Sinn ergeben sollen ..." (p. 101)

Diese Uberlegungen fithren ihn zu einem allgemeinen Schluss. Auch der
harmlose Witz ist nicht ohne Tendenz; er hat nicht allein die Absicht, Lust
zu erzeugen, "er verfolgt die zweite Absicht, den Gedanken durch
VergréRerung zu férdern und ihn gegen die Kritik zu sichern™. (p. 108)

Vorlaufige Bewertung: Der groRe Wert von FREUDs Analysen liegt darin,
wirklich herausgearbeitet zu haben, wie die Witze gemacht sind. Er
zentriert dabei eher auf den Erzeuger als auf den Konsumenten. Dieser
kann, seiner Auffassung nach, selten angeben, warum er lacht. Allerdings
kann die Ursache durch die Art analytischer Untersuchung, die er
angewandt hat, aufgedeckt werden.

Vom zugrunde liegenden Witzmaterial her ergibt sich allerdings das
Problem der Generalisierung der Erkenntnisse auf heutige Verhéltnisse. Es
sind Witze, die dem gehobenen Birgertum in der Literatur und im
gesellschaftlichen Leben zuganglich gewesen sein durften, und zwar in einer
Zeit, die mehr als ein Jahrhundert zurlckliegt. Wirde man unbesehen die
Analyseergebnisse auf zeitgendssische Witze in Illustrierten oder den
vielfaltigen Sammlungen Ubertragen wollen, so wére der zeitliche Abstand
vielleicht noch nicht einmal das gréf3te Hindernis (es erweist sich namlich
sehr oft, dass Witze recht langlebig sind), sondern eine Art
Bildungsunterschied. Viele von FREUD herangezogene Witzbeispiele
setzen beim Konsumenten Kenntnisse der Weltliteratur, Kunsterfahrung und
die Beherrschung mehrer Sprachen voraus. So besteht Grund zu der
Beflirchtung, dass man bei heute kursierendem Witzmaterial auch bei der
gleichen theoretischen Orientierung zu zumindest anderen Gewichtungen
kommen wirde.
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4.3.2. Weitere Beitrage zur Witztechnik

Bei einigen Autoren finden sich weitere Angaben zur Witztechnik, die aber
in keinem Fall an die Differenziertheit der Analysen von FREUD
heranreichen. Die Auffassungen  zweier Autoren erscheinen  uns
erwéhnenswert.

ESAR (1952) hat einen nach Witzkategorien stark differenzierten Uberblick
zur ,popular comedy“ vorgelegt. Diese Aufgliederung orientiert sich
zumeist an formalen Gesichtspunkten; eines von 16 Kapiteln ist mit
,» rechniques of humour* Gberschrieben ist. Er unterscheidet:

(1) Die Kette: Sie besteht aus einer Aneinanderreihung von mehreren
Gegebenheiten, die aber - berlicksichtigt man die angegebenen Beispiele -
einem Ubergeordneten Thema unterzuordnen sind und gewohnlich eine
kleine Geschichte zum Abschluss bringen.

"Another comic chain tells about ,,a lady who took an art course and began
to paint charming pictures. She hung them on her walls but this made her
domestic rugs look cheap. So she sold her rugs and bought beautiful orien-
tals. These made her furniture look cheap, so she replaced them with hand-
some period pieces. These made her bungalow look cheap, so she sold it and
moved into an exclusive penthouse in town. The penthouse made her hus-
band look cheap, so she divorced him and married a member of a distin-
guished family. But now she was thwartet. Her new husband made her look
cheap.” (p. 36)

(2) Der Kreis: Die Witzgeschichte hat einen zirkul&ren Verlauf und endet
da, wo sie angefangen hat. Beispielsweise die Geschichte von jemandem,
der eine Glatzkopfkur mitmachen will; dazu muss er vier Pillen nehmen:

"The first grew his hair back over night but left him with a splitting
headache. The second cured his headache but gave him a facial tic.
The third pill removed the tic but made him nauseous all the time.
The fourth removed his nausea but he became bald again.” (p. 37)

(3) Das Pendel: Das Zuriick- und Vorwartsschwingen von einer Meinung
oder einem Ausdruck zum anderen ist hier die Verlaufsform. Solche Witze
kdnnen alternative Kommentierungen enthalten, wie etwa:

"Ich habe mir eine Herde Schafe gekauft!" - "Das ist gut." - "So gut
auch wieder nicht, die Schafe sind an einer Krankheit eingegangen."
- "Das ist schlecht.” - "So schlecht auch wieder nicht, denn die
Versicherung hat mir 1000 Dollar dafiir gezahlt." - "Das ist aber
gut.” - "So gut auch wieder nicht...." etc.

(4) Abstumpfung (‘Blunting’): Gibt vor, die Spitze von etwas
Schrecklichem zu mildern, wahrend sie in Wirklichkeit noch verstéarkt wird.
Etwa (sinngeméR):

Ein langer abwesender Geschéaftsmann kommt nach Hause zurtick, und der
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Chauffeur sagt, es sei in seiner Abwesenheit nicht viel passiert, nur der
Hund sei an verbranntem Pferdefleisch gestorben. (Das genauere
Nachfragen ergibt dann:) Die Pferde sind verbrannt, als die Scheune
brannte; das Feuer hatte vom brennenden Wohnhaus ubergegriffen; und der
Brand war durch eine Kerze ausgeldst worden, - einer Kerze am Sarg der
verstorbenen Schwiegermutter, die der Schlag getroffen hat, als die Ehefrau
des Geschaftsmannes mit ihrem Chauffeur durchgebrannt ist.

(5) Reversionen: Das sind Wechsel in Sprache, Situation oder Ideen zum
Gegenteil hin: Etwa die hdufig zitierte Geschichte vom Jesuiten und vom
Dominikaner, die beide die Frage bewegt, ob man beim Beten rauchen darf.
Sie beschliel3en bei ihren Oberen zu fragen.

The Dominican returned to find the Jesuit smoking, and complained indig-
nantly: "I was refused.” - "What did you ask?" inquired the Jesuit. - "'l asked
if I could smoke while meditating.” - "Oh," said the Jesuit, blowing smoke
reflectively, "I asked if | could meditate while smoking." (p. 47)

(6) Nussschale: Bezeichnet witzige Anmerkungen, die auf das absolute
Minimum an Sprache reduziert sind:

January 2. Wanted: Teller, First National Bank.

January 3. Public Notice: John Smith has been appointed Teller at the First
National Bank.

January 4: Wanted: John Smith. (p. 51)

Der Autor erwéhnt noch eine weitere Form, die er mit 'kumulativem
Humor' bezeichnet. In aufsteigender Reihe wird zu einem Gedanken immer
noch ein weiterer hinzugefiigt. Nur diese sechs Kategorien fihrt ESAR
unter der Rubrik , Techniken* an. Es sind im Grund besonders
ausgezeichnete Verlaufe der Darbietung und Aufnahme, wobei anzunehmen
ist, dass derartige Witze insbesondere aufgrund der ,,Form* wirken. - Auf
andere Anmerkungen des Autors kommen wir noch gelegentlich zurick.

Der zweite hier nur kurz zu erwihnende Beitrag stammt von ROHRICH
(1977). In seiner Darstellung der Formen und Funktionen von Witzen sind
immer auch - allerdings nicht in systematischer Form, da dies nicht
Anliegen des Autors war - Hinweise auf die vorliegende oder jeweils
vorherrschende Technik gemacht.

(1) Denkfehler-Witze: Ihnen liegen Konflikte mit der Logik zugrunde; sie
bewegen sich haufig im Bereich der Zahlen und der Mathematik.

(2) Kindermund-Witze: In ihnen kommen h&ufig Konflikte mit der
Erwachsenenlogik zum Ausdruck. "Der Maulwurf frisst tglich so viel wie
er wiegt." - Fritzchen: "Woher weil} denn der Maulwurf jeden Tag, wie viel
er wiegt?" (p. 97)

(3) Ubertrumpfungs-Witze: Hierunter fasst er solche Witze, in denen sich
die Akteure (Kinder oder Angehorige unterschiedlicher Nationen)
gegenseitig Uberbieten.

(4) Paradox-Witze, gemeint sind im engeren ‘Paradox-Definitionen’,
wobei zwei unterschiedliche Bedeutungen eines Wortes gewdhnlich zur
Erzeugung eines Widerspruchs verwandt werden.
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Paradox ist ..., wenn ein Bruder seine Schwester unverwandt
ansieht.

(5) Anti-Climax-Witze: So bezeichnet er die Formen, bei denen
Erwartungen erst aufgebaut, dann aber enttduscht werde.

Was ist der Unterschied zwischen einem Klavier und einer Violine?
- Das Klavier brennt langer.

Was ist der Unterschied zwischen Blue Jeans und der Birokratie? - Gar
keiner. An allen entscheidenden Stellen sitzen Nieten! (p. 107)

Andere Angaben zur Technik sind z.T. stark an FREUD angelehnt. Sie
wirden keine neuen Aspekte ergeben.

4.4. Zusammenfassende Bewertung

Ziehen wir nun ein Resimee aus unserer Zusammenstellung. Die als
verstreut charakterisierten Beitrdge haben Einzelaspekte, die als
witzwesentlich und als Voraussetzung fir Erheiterung angesehen werden,
behandelt. Es sind Widerspruch, Umstrukturierung (auch im Sinne von
'‘Umkippen’) und gleichzeitiges Passen von etwas in zwei Kontexten. Die
Angaben sind dabei recht genau und im Einzelnen Uberzeugend. Bei
Autoren, die eine grolRere Streubreite an Witzmaterial berticksichtigt haben,
wird der Gedanke von zwei Bezugssystemen oder Kontexten in den
Vordergrund gerlickt. Auch hierbei sind die Uberlegungen im Einzelnen
durchaus tberzeugend, manchmal hat man aber den Eindruck, dass dieses
Prinzip Uberstrapaziert wird. Auf jeden Fall kommt darin eine gewisse
Heterogenitat an Formen, also an Denk- und Wahrnehmungsstrukturen usw.
zum Ausdruck.

Auf Fragen nach solchen - unterschiedlichen - Formen, erhalt man dagegen
bei Durchsicht der neueren experimentell ausgerichteten Forschung, die das
Inkongruenz-Konzept in den Mittelpunkt gestellt hat, erstaunlicherweise
keine genauen Antworten. Mit dem Konzept kann man Hypothesen
formulieren, Untersuchungen durchfiihren, man kann es sogar 'messen’;
worauf es beruht bleibt weitgehend unklar, auler dass ein Vertreter der
Richtung die Auffassung &ulerte, es handele sich dabei meist um
sprachliche Ambiguitaten, also um Mehrdeutigkeiten, was - so unser Urteil
auf den ersten Blick - maglicherweise eine Uberschiatzung darstellt.

Etwas mehr Aufschluss bieten Beitrdge unter dem Stichwort ,,Witztechnik*.
Hier werden bestimmte Denk-, Argumentations-, aber auch
Verlaufsmuster der Darbietung und Aufnahme differenziert. Besonders der
Beitrag FREUDs halt einige Antworten auf die eingangs gestellte Frage
bereit, welche Strukturen in Witzen enthalten sind und vielleicht beim
Konsumenten zu Erheiterung fihren. Hier kann man aber - bei aller
Wertschédtzung der Grundgedanken - in Zweifel kommen, ob das zugrunde
liegende Witzmaterial nicht doch eine einseitige Auswahl darstellt, nicht
weil es unaktuell ware, sondern weil sein Verstandnis meist gehobene
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Bildung voraussetzt.

Wir wollen &hnliche Analysen bei zeitgendssischen Witzen durchfihren.

5. ANALYTISCHER TEIL

5.0. Einflihrung

56



Die eigenen Analysen bauen auf gestalttheoretischen
Grundlagenerkenntnissen auf. Es wird also von der Arbeitshypothese
ausgegangen, dass fur Witzaufnahme, -verarbeitung und mdoglicher
Erheiterung dieselben GesetzméaRigkeiten wie bei Ausgliederung,
Gruppierung und Binnenstrukturierung anderer Gegebenheiten im
phanomenalen Umfeld gelten; dass also gestalttheoretische Erkenntnisse zu
Problemen wie Gliederung, Zentrierung, Systembezug und Feldbedingtheit,
auch Préagnanz, zur Darstellung der im Witz vorgegebenen oder
angebotenen Wahrnehmungs-, Denk-, Argumentations- und
Handlungsmuster beschreibend und vielleicht erklérend genutzt werden
kdénnen. Wir wollen auch die Frage behandeln, was Witze von anderen
Informationen unterscheidet, und ob sich auf diesem theoretischen
Hintergrund genauer bestimmen lasst, was das Erheiterung Auslésende sein
konnte.

Analyse-Strategie: Die Aufgabenstellung ahnelt derjenigen FREUDS, so
auch die Vorgehensweise. In diesem Teil des Buches soll herausgearbeitet
werden, was wohl beim einzelnen Witz die wesentlichen Komponenten
sind, und in welcher Weise sie strukturell beschrieben werden kénnen. Es
geht also - (ber rein formale oder auch inhaltliche Aspekte hinaus - um
diejenigen Komponenten, ohne welche ein Witz nicht wirken dirfte bzw.
nicht als solcher bezeichnet werden konnte. Ganz &hnlich hat FREUD sein
Anliegen formuliert. Eine wichtige Frage ist dabei, ob sich strukturelle
Gemeinsamkeiten bei unterschiedlichen Witzen aufweisen lassen.

Material: Wir werden weitgehend zeitgentssisches Material verwenden,
wie man es in Sammlungen, Zeitungen wund Zeitschriften unter
Uberschriften wie ,Die besten Witze des Jahres...“ oder ,Witzecke*
vorfindet. SHULTZ (1976) hat wohl auf die gleiche Weise sein Material
gewonnen. Nur gedruckte Witze zu berucksichtigen, stellt natirlich eine
Einschrankung dar. Es kdnnte durchaus sein, dass es sich dabei um andere
handelt als die im sozialen Feld ausgetauschten. AuRerdem sind - zentriert
man nur auf den Witz - alle Prozesse und Determinanten im und durch das
soziale Umfeld ausgeklammert. Das Untersuchungsanliegen schien dies
aber nahe zu legen.

Bei der urspriinglichen Auswahl der Beispiele wurden von uns keine
Einschrankungen festgelegt. Die oben beschriebene Form der Analyse
wurde zun&chst ungeachtet der Witzkategorie oder Witzart, der inhaltlichen
Thematik oder der Form vorgenommen, also gleichgultig, ob ein 'Witz' aus
einer Geschichte und/oder einem Dialog bestand; ob eine soziale Interaktion
beschrieben wurde oder nur ein Statement vorlag; ob sich der Aufbau in
»Witzkorper* oder ,,Vorgabe und Pointe* aufgliedern lie oder nicht. Dem
lag die Annahme zugrunde, dass es wert wére, die Analyse auch bei einer
unselegierten Auswahl, die bei der Vielfalt vorkommender Formen
zwangslaufig sehr heterogen ist, anzusetzen.

Im Text haben wir dann doch eine bestimmte Auswahl wiedergegeben und
besprochen. Zwar sollten die heraus gearbeiteten Prinzipien nach
Madglichkeit an tendenzlosen Witzen demonstriert werden, da sich bei ihnen
die Technik, wie ja auch FREUD meinte, sozusagen ohne Stdrung durch
inhaltliche Momente abzeichnen kann. Es kam aber doch haufig vor, dass
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ein Prinzip oder Muster in einem tendenzitsen (also einem aggressiven,
skeptischen, zynischen oder auf die sexuelle Thematik anspielenden) Witz
besonders klar zu Tage trat. Das war dann doch ein Grund, von der
formulierten Beschrankung abzuweichen. Es stutzt auch immer unsere
Annahme, dass strukturelle Gemeinsamkeiten bei ganz unterschiedlichen
Witzen auf treten kénnen.

Nebenbei sei angemerkt, dass bei der Auswahl der wiedergegebenen Witze
keine Ricksicht auf 'Witzigkeit' genommen wurde. Auch haben wir
keinerlei 'Verbesserungen' oder Veranderungen vorgenommen. Alle sind
so, wie irgendwo vorgefunden, wiedergegeben. Witze, in denen bestimmte
Prinzipien in ,reiner* Form vorkommen, traten bei unserer eigenen
mehrfachen Beschaftigung mit dem Material in den Vordergrund und
werden im Folgenden auch eher mitgeteilt. Das gibt vielleicht ein falsches
Bild ab, denn in vielen Witzen treten mehrere Prinzipien in Kombination
miteinander auf. Wir werden das in einem eigenen Abschnitt durch
Beispiele belegen.

5.1. Umzentrierungen und Umstrukturierungen
5.1.1. Zentrierungen

An einem Beispiel soll der Aufweis bestimmter im Witz vorkommender
Wahrnehmungs- und Denkstrukturen demonstriert werden. Wir wollen es zu
diesem Zweck etwas ausfuhrlicher besprechen als dies in der weiteren
Darstellung moglich sein wird.

"Wie gefallt's dir denn in der Schule, Balduin?" - "Na ja, die Pausen
find ich Klasse!"

Die relativ knappe Antwort erfordert vom Zuhdrer oder Leser, etwas zu
erganzen. Der Witz enthdlt eine versteckte oder indirekte Mitteilung: Der
Junge mag den Unterricht nicht. Man kann nun fragen, welche
Veranderungen sich ergeben, wenn man die vorgegebene oder die
erschlossene Nachricht anders formuliert; etwa, wenn der Junge nur
antworten wirde:

"Na ja, den Unterricht mag ich eigentlich nicht!"

Das wirde man wohl nur schwer als Witz ansehen kdnnen; entscheidend
durfte der Hinweis auf die Pausen sein:

"Na ja, den Unterricht mag ich eigentlich nicht, aber schon eher die
Pausen!"

Dies durfte der Mitteilung noch am ehesten entsprechen, aber so wére sie in
eine etwas andere, vielleicht kénnen wir sagen, umstandlichere Form
gekleidet. Was liegt also vor? Worin liegt der Unterschied zwischen der
eben gemachten Transformation des Grundgedankens und der oben
wiedergegebenen Witzfassung, die wesentlich kirzer ist? Der Junge bezieht
sich auf etwas, er thematisiert etwas, was mit 'Schule' Ublicherweise nicht
gemeint ist. Wirde man, wie er, Schule nur auf den groben
Vormittagsablauf beschranken (und andere Aspekte wie Lehrer, Inhalte
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usw. auller Acht lassen), so ergébe sich eine Aufteilung in 'Beginn,
Unterricht, Pause, Unterricht, Pause ..., Schulschluss'.

Die Frage, wie es dem Jungen in der Schule gefallt, wirde also den
gesamten Ablauf betreffen oder aber die Unterrichtsstunden, auf keinen Fall
die Pausen alleine. Der Junge bezieht sich also auf etwas anderes, als das,
was die fragende Person - und auch wir, die wir die Frage nachvollziehen -
in dieser Situation meint. In der Sprache der Gestalttheorie kann man sagen:
Er zentriert anders; er setzt andere Akzente, er beachtet andere Momente
der Sachlage. Das Beispiel weist aber noch auf eine weitere - allerdings mit
der geschilderten eng verbundene - Wahrnehmungs- und Denkstruktur hin:
Die unterschiedliche Gewichtigkeit von Stunden und Pausen, einerseits
beim Jungen, andererseits beim Erwachsenen. Von dessen Standpunkt aus,
sind die Unterrichtsstunden etwas Wichtiges, Wesentliches, Pausen dagegen
sind nicht so bedeutend, jedenfalls, wenn man das eigentliche Anliegen der
Schule im Sinn hat; Unterricht ist demnach Hauptsache, wahrend die Pausen
zu den Nebensachen gehoren. Es liegen hier also auch bestimmte
Gliederungsverhéltnisse der Komponenten des Bereiches 'Schule' vor, die
eine gewisse Ahnlichkeit mit der Aufgliederung von Figur und Grund
innerhalb der Wahrnehmungspsychologie haben. Im Witz ist hier etwas
Figur, was sonst eher zum Hintergrund gehort. - Weiter ist zu sehen, dass
der Junge anders antwortet, als es in einer solchen Interaktion zu erwarten
gewesen wadre; angemessener wére wohl gewesen, wenn er gesagt hatte:
,MaRig - gefallt's mir in der Schule.”

Soweit unsere etwas detailliertere Interpretation eines Beispieles, um die Art
der Analyse zu veranschaulichen.

Zentrierung im Umfeld: Bei der Erlduterung des Beispiels spielte eine
bestimmte Zentrierung eine Rolle; der Begriff ist dabei recht gut
umschrieben. Damit (s.a.S. 32) ist die Tatsache angesprochen, dass wir
bestimmte Gewichtungen im Gegebenen - und sogar im Gesamtfeld -
erleben konnen. Ein Musikstuck hat sowohl zentrale (das Hauptmotiv) als
auch nebensédchliche Teile (die verschiedenen Ausschmickungen und
Variationen). Unter vielen Gegenstdnden (in einem Geschaft, einer
Ausstellung) mag ein einziger unsere besondere Aufmerksamkeit wecken
und uns ‘'anziehen', weil er mit einer Vornahme, einem Motiv, einem
Interesse korrespondiert. Solche Gewichtsverhéltnisse im psychologischen
Feld sind von den Gliederungsverhaltnissen abzuheben, wenngleich es
Zusammenhange gibt: Das, was uns interessiert, gliedert sich auch eher aus.

Funktional wirken sich die je gegebenen oder auch willentlich
vorgenommenen Zentrierungen in Form von Zuwendung, Beachtung und
eventuell auch Handlung aus. Sie sind gunstige Voraussetzungen fir
Aufnahme, Speicherung und Wiedergabe. In Problemldsungssituationen
kann die Verharrung auf einer bestimmten Zentrierung des Gegebenen
(Fixierung) die Losung verhindern, weil sie moglicherweise dazu fuhrt,
dass nur bestimmte Momente berlcksichtigt werden, wéhrend eine
Umzentrierung ein neues Bild der Situation offenbaren und dadurch die
entscheidende Umstrukturierung einleiten konnte. Im folgenden Beispiel
durfte die Zentrierung die entscheidende Rolle spielen. Es hat Ahnlichkeit
mit dem eben etwas detaillierter besprochenen:
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Abiturprifung: Der Professor wendet sich dem Kandidaten zu. "Sie
sehen blass aus, junger Freund. Sie haben doch wohl keine Angst vor
unseren Fragen?" - "Nein, vor meinen Antworten!"

Der Kandidat zentriert anders als der Professor. Genau genommen hat er
Recht; es sind seine Antworten, die Folgen haben.

"Frau Kies, ist es wirklich wahr, dass lhr Mann mit dem
Dienstmédchen durchgebrannt ist?" - "Ja, Frau Mager, es ist zum
Verzweifeln, es war ein so tuchtiges Madchen!™

Den AuRerungen der beiden Damen liegen unterschiedliche Zentrierungen
im Hinblick auf ein komplexes soziales Geschehen zugrunde.

Der Rennplatzbesucher geht witend auf einen Bekannten zu, der
ihm einen todsicheren Tipp gegeben hat: "Sie sagten, es sei ein
groRartiges Pferd.” - "Das war es auch! EIf Pferde waren notig, um
es zu schlagen!™

Die Umzentrierung erfolgt hier von 'letztes Pferd, das den anderen folgt' auf
'die dem letzten vorauslaufenden Pferde'. Wir haben hier ein Beispiel dafr,
dass eine Umzentrierung an der Sachlage nichts andern muss. Es werden nur
unterschiedliche Momente der Gegebenheit akzentuiert. Im Bereich der
Sprache kénnen Akzente und Gewichte durch Verdnderungen der Betonung
neu gesetzt oder verlagert werden:

Was ist Konsequenz? Heute so, morgen so!
Was ist Inkonsequenz? Heute so morgen so!

In einem anderen Beispiel kommt in der Umzentrierung eine Beleidigung,
Herabsetzung oder zumindest eine sozial gravierende Nachldssigkeit zum
Ausdruck; es liegt eine sozial-unangemessene Zentrierung vor:

Er, seit sechs Monaten verheiratet, liest in der Zeitung. Sie strickt
und strickt und sagt wie neben bei: "Ubrigens war ich heute beim
Arzt..." - Er blattert weiter und sagt geistesabwesend: "So, so. Und
wie geht's ihm?"

Ein anderes Beispiel héatte vielleicht auch in einem spéteren Abschnitt
seinen Platz:

Die Ostfriesische Luftfahrtgesellschaft hat ihren ersten Flug. Die
Maschine setzt zur Landung an. Der Kapitén schafft es gerade noch,
die Maschine kurz vor Ende der Landebahn zum Stehen zu bringen.
"Mein Gott“, stéhnt er, "die Landebahn ist aber klein - héchstens 600
Meter lang." - Sagt der Kopilot, sich nach rechts und links
umschauend: "Aber mindestens 16 Kilometer breit!"

Es liegt eine sachunangemessene Zentrierung vor. Der Flugkapitén hat nur

die eine Dimension im Blick (genauer: im Blick gehabt), wéhrend es
angemessener gewesen ware, zwei Erstreckungen gleichzeitig zu
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berticksichtigen. Ein solches sachunangemessenes Verhalten kénnen wir
ebenso gut als ,,Fehler” empfinden.

Zentrierung im Gesamtfeld: Die bisherigen Beispiele betreffen die
Zentrierungsverhaltnisse in einem Umfeldausschnitt. Dies gilt auch fir
einen gesprochenen Satz oder fir zwei von jemandem wahrgenommene
Personen. Es handelt sich um einen Umweltausschnitt, wie ihn der
Witzkonsument vor Augen haben kann. In einigen Witzen sind aber
mehrere Personen beteiligt, wobei ,eine der Personen in der Ich-Form
agieren kann. fir diese Person besteht ein Feld, das wir oben als
»,Gesamtfeld* beschrieben haben. Es enthdlt nach METZGER (1975a, 195)
mehrere Zentren, deren wichtigstes "der raumliche Mittelpunkt des Ich" ist,
das in Interaktion mit dem Umfeld steht, und dieses hat weitere Zentren, wie
der Aufmerksamkeitsbrennpunkt oder das Tatigkeitsziel (s.a. S. 27).

Das Witz-Ich erlebt und handelt in einem solchen Feld, hdufig in
Interaktion mit anderen Personen, die in diesem Fall Teile seines oder ihres
Umfelds sind. Es hat Motive, schreibt aber auch den anderen Personen
Motive zu; es handelt und nimmt den Anderen handelnd wahr, etc.
Veranderungen der Zentrierung kénnen nun auch im Gesamtfeld und zwar
zwischen dem 'Witz-Ich' und anderen beteiligten  Personen im Witz
stattfinden. Wichtig ist hier zu betonen, dass dies alles nur fur die Witzfigur
gilt, zunachst nicht fir den Witzhdrer oder -leser, in

dessen Gesamtfeld der Witz aktuell ein Aufmerksamkeitsbrennpunkt
darstellt. Allerdings hat er das Gesamtfeld der Witzfigur aufzubauen und
nachzuvollziehen; wir wollen deswegen von vorgestelltem oder besser
'stellvertretendem' Gesamtfeld sprechen:

Nach einem Urlaub in Spanien kehrt ein Lord in seinen Londoner
Klub zurlick. Seine Freunde befragen ihn: "Eine schine Reise
gehabt?" - "Danke, ja!" - "Hatten Sie keine Schwierigkeiten mit der
Sprache?" - "Ich eigentlich nicht®, erwidert der Lord, "aber die
Spanier!”

Es wird eine Umzentrierung im Gesamtfeld der Hauptperson dargestellt.
Nicht das 'lch' des Lords hatte die angesprochenen Schwierigkeiten,
sondern die anderen. Es liegt eine Form von Egozentrismus oder vielleicht
gar Ethnozentrismus vor, die in der Zuschreibung von etwas Negativem auf
die anderen besteht. Auch hier kann von uniblichen Zentrierungen
gesprochen werden. Es ist zumindest erstaunlich, dass ein einzelner
Besucher in einem fremden Land trotz mangelnder Beherrschung der
Landessprache ,,keine* Verstandigungsschwierigkeiten bei sich erlebt, sie
dagegen bei all den Einheimischen sieht, mit denen er zu tun hatte. Der
umgekehrte Fall liegt schon néher.

Fahrt ein Autofahrer auf der Autobahn zwischen Ulm und Stuttgart
auf der falschen Spur dem dbrigen Verkehr entgegen und hort
Autoradio, als die Durchsage kommt: "Vorsicht, auf der Autobahn in
Richtung Stuttgart fihrt ein Autofahrer auf der falschen Spur.” -
Knurrt der Mann am Lenker: "Was heif3t hier einer? Tausende."

Natdrlich besteht die vorgefuhrte Zentrierung zugleich auch in einer
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Fixierung, die beim Autofahrer zu einer Fehlinterpretation der
zahlenmaRigen Verhdltnisse fuhrt. Witzentscheidender dirfte aber die
falsche Sicht sein.

"Wie ich hore, hat ihr Mann das Rauchen aufgegeben? Dazu gehort
doch eine gewaltige Willenskraft!" - Frau: "Hab' ich!"

Die Absicht, das Rauchen aufzugeben, wird Ublicherweise von der Person
gefasst, die raucht, ebenso sient man sie als Akteur, die die Entwdhnung zu
erleiden und durch zustehen hat. Im vorgefihrten Gesamtfeld wird ein
Wechsel vom 'Ich’ des Rauchers auf dasjenige der Frau vorgenommen.

5.1.2. Figur-Grund-Verkehrungen

Wie oben schon einmal dargelegt, ist die Figur-Grund- bzw. Ding-Medium-
Differenzierung ein wichtiges Gliederungsprinzip unserer Wahrnehmung.
Die Figur ist ab- oder herausgehoben, sie hat eine Begrenzung und ist auch
erlebnismaBig im Aufmerksamkeitsbrennpunkt. Der Grund ist dagegen
unscheinbar, unthematisch und geht unter der Figur hindurch. Unter
bestimmten Bedingungen konnen sich die Figur-Grund-Verhaltnisse
umkehren (vgl. entsprechende Vorlagen von RUBIN 1921). Wir erleben so
etwas, wenn wir einmal mit einer Seekarte konfrontiert werden, bei der eine
uns ansonsten wohlbekannte Form den unausgefillten, nicht gestalteten
Grund darstellt. So kann das, was ublicherweise Figur ist, zum Grund
werden, das, was sonst Grund war, wird zur thematischen Figur. Es gibt
auch Vorlagen, bei denen die Figur-Grund-Verhaltnisse wechseln oder
'kippen' koénnen; solche Umschlage passieren unter Umstanden sogar
mehrfach. Verschiedene Autoren (MAIER 1932, BATESON 1953, FRY
1963) waren der Meinung, solche Figur-Grund-Umschlége seien
wesentliche Komponenten im Prozess der Witzverarbeitung. Es muss aber
genauer formuliert werden: Diesen Umschlagen analoge oder
vergleichbare Prozesse seien entscheidend, und zwar in dem Sinne, dass das
Verstandnis des Witzes eingeleitet oder ausgeldst werden kann, nachdem
etwas, was vorher unbeachtet - also Grund - war, nunmehr thematisch - also
Figur - wird. Eine solche einfache Anwendung liegt einem Beispiel, das
BATESON (1953, 1969) berichtet, zugrunde. Wir geben es leicht
modifiziert und Ubersetzt wieder:

Ein Mann, der in einem Atomkraftwerk arbeitet, kannte den Pfortner
nur oberflachlich. Eines Tages will er mit einem Schubkarren voll
Sand aus dem Werksgeldnde heraus. "Bill, du kannst damit doch
nicht raus®, sagt der Pfortner. - "Das ist aber doch nur Sand, der
nicht mehr gebraucht wird."” - Der Pfortner durchsucht den Sand
genau und lasst den Mann schlie8lich passieren. - Das wiederholt
sich mehrfach. Immer wundert sich der Pfortner, und versichert sich,
dass nichts im Sand versteckt ist. schliel3lich sagt er: "Ich muss Dich
auf die Verdachtigtenliste setzen, ich bin ziemlich sicher, dass Du
etwas stiehlst!" - Bill sagt: "Es ist nur Sand, den ich in meinem
Garten untergrabe, weil die Erde so schwer ist." - Aber der Pfortner
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ist nicht zufrieden. "Ich muss mich selber schiitzen und Dich auf die
Liste setzen, aufler Du erzahlst mir, was das alles auf sich hat." -
schlieBlich gibt Bill klein bei: "Ich habe nun schon ein gutes
Dutzend Schubkarren zu Hause." (p. 163)

Ein Leser kann die Interpretation von BATESON sicher nachvollziehen. Bis
zum Schluss der Geschichte gehort der Schubkarren zum nichtthematischen
'Grund'. Allerdings finden sich nur vereinzelt Beispiele, die in direkter
Analogie zur Figur-Grund-Organisation des Wahrnehmungsfeldes zu
interpretieren sind.

Instruktionsstunde bei der Artillerie. Unteroffizier: "Maier, Sie
sollen ein Kanonenrohr herstellen. Wie machen Sie das?" - "Herr
Unteroffizier, da nehm' ich ein Loch und mach 'nen Stahlmantel
drum.” - "In Ordnung. Doch wo nehmen Sie das Loch her?" - "Da
nehm’ ich ein Ofenrohr und mach das Blech ab."

Ein 'Nichts' wird hier nun auf einmal Figur. Es wird verwendet, daraus wird
etwas gemacht, es ist Ausgangspunkt einer Handlung. Interessant ist, dass
der Rekrut sogar noch angeben kann, wie er es herstellt. Diese besondere
Form - sie kommt in einigen Varianten vor - hat Ahnlichkeit mit einer
Figur-Grund- oder besser Ding-Medium-Verkehrung, die gleichfalls in
einigen Witzen eine Rolle spielen:

Fragt ein Besucher den Bildhauer: "Ist es eigentlich schwierig, einen
Lowen zu meilleln?" - "Nein. Man nimmt einen Marmorblock und
schlagt einfach alles weg, was nicht nach Lowen aussieht."

Das Prinzip tritt auch in Situationen oder Gegebenheiten auf, in denen eine
der Figur-Grund-Differenzierung ahnliche Funktionsaufteilung vorkommt.

Nachdem die Renovierungsarbeiten abgeschlossen sind, ist das
Thermalbad wieder zu den tblichen Zeiten geschlossen.

Hieran werden auch die Beziehungen zwischen Gliederung und Zentrierung
deutlich. Figur-Grund-Verkehrungen gehen mit Umzentrierungen einher, in
vielen Féllen koénnen letztere die ersteren ausldsen oder zumindest
begunstigen. Figur-Grund-analoge Verhéltnisse kodnnen auch bei einer
Teilmenge und ihrem Komplement vorliegen. Das Hauptgewicht liegt dabei
auf der gerade ins Auge gefassten Teilmenge.

"Angeklagter! Sie haben behauptet, jeder zweite Beamte des
Ministeriums ist bestechlich. Sollten Sie diese absurde Behauptung
nicht zuriicknehmen, muss ich Sie bestrafen!” - "Na gut, Euer
Ehren, die nehme ich zuruick. Jeder zweite Beamte des Ministeriums
ist nicht bestechlich!”

Die komplementare Menge wird also im zweiten Schritt zur Figur.

Amusement wird hier dadurch entstehen kdnnen, dass die urspriingliche und
beklagte AuRerung sowohl aufgehoben wie auch aufrechterhalten wird.
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5.1.3. Abfolge-Verkehrungen

Viel héaufiger sind Umkehrungen ublicher, gangiger oder im Witz selber
vorgegebener Abfolgen:

Einer sagt: "Wenn ich Kaffee trinke, kann ich nicht schlafen! - Sagt
der andere: "Komisch, bei mir ist gerade umgekehrt."

Witzentscheidend dirfte sein, dass das Umgekehrte auf seine Weise einen
Sinn macht. - ESAR (1952) bringt unter der Rubrik ‘transposer’ (etwa
'‘Umsteller’)  Serien von Witzen nach diesem  Muster aus dem
angelséchsischen Sprachraum:

Die Afrikaner sagen: Erst hatten wir das Land und die Weilien die
Bibel; jetzt haben wir die Bibel und die Weif3en das Land.

Love makes time pass and time makes love pass. (p. 54)

Auch ein bekanntes Beispiel bei FREUD (1958) enthalt eine solche
Verkehrung:

Ein Mann, der dem Trunke ergeben ist, erndhrt sich in einer kleinen
Stadt durch Lektionengeben. Sein Laster wird aber allméhlich
bekannt, und er verliert infolge dessen die meisten seiner Schiiler.
Ein Freund wird beauftragt, ihn zur Besserung zu mahnen. "Sehen
Sie, Sie konnten die schonsten Lektionen in der Stadt haben, wenn
Sie das Trinken aufgeben wollten. Also tun Sie's doch."” - "Wie
kommen Sie mir vor?" ist die entristete Antwort. "lch geb'
Lektionen, damit ich trinken kann; soll ich das Trinken aufgeben,
damit ich Lektionen bekomme?" (p. 39)

Hier handelt es sich also um eine Ursache-Folge-Verkehrung. FREUD sieht
das entscheidende Prinzip in der ,Verschiebung, was er im Sinne von
Ablenkung des Gedankenganges bzw. Verschiebung des psychischen
Akzents auf ein anderes Thema interpretiert. In unserer Terminologie ist
also eine Umzentrierung gemeint. Er hat damit wohl Recht, denn
Verkehrungen gehen wohl oft mit Umzentrierungen einher. Diese kénnen
jene, zumindest in der Wahrnehmung, auslésen oder beglinstigen.

Im Labor unterhalten sich zwei Mé&use: "Sag' mal. Bist Du eigentlich
mit dem Professor zufrieden?" - "Oh ja, den hab' ich prima
hingekriegt. Jedes Mal, wenn ich auf die Klingel driicke, bringt er
mir etwas zu essen.”

Kenner der behavioristischen Lerntheorien und der Tierexperimente, die in
ihrem Gefolge durchgefuhrt wurden, werden in diesem Witz die verkappte
Theoriekritik bemerken. Auch hier sind Ursache und Wirkung, genauer:
Hinweisreiz und Verstarkung, in der Reihenfolge umgekehrt.

Es sagte eine junge Frau zu ihrer Freundin: "Ich habe Streit mit
meiner Mutter gehabt. Jetzt packe ich meine Sachen und gehe nach
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Hause zu meinem Mann.*

Das Original, dessen Umkehrung uns hier begegnet, ist nicht formuliert. Es
lautet ungefahr: ,,Ich habe Arger mit meinem Mann, ,,jetzt packe ich meine
Sachen und gehe zu meiner Mutter zuriick. Der Witz kann Naturlich nur
eine Wirkung erzielen, wenn diese Originalversion mitgedacht wird. Das ist
ubrigens bei fast allen Personen der Fall, denen dieser Witz vorgelegt wird;
wir haben diese Frage empirisch tiberprift (METZ-GOCKEL 1986).

5.1.4. Strukturierung - Umstrukturierung

Die Relationen von Gegebenheiten zueinander, Abfolgen bei Ereignissen,
Beziehung von Teilen im und zum Ganzen u.a. werden unter dem Begriff
»Strukturierung” gefasst. Er ist - wendet man ihn auf nicht
wahrnehmungsanaloge Sachverhalte an - recht schillernd und auch schwer
zu veranschaulichen. Er ist Uberall da angebracht, wo eine natirliche,
sachlich  begriindete Ordnung im Gegebenen vorliegt. Unsere
Wahrnehmung gliedert Strukturen aus; eine Schlussfolgerung, ein
mathematischer Beweis folgen einem bestimmten Muster; ein Satz, eine
Handlung, eine soziale Interaktion haben je eine bestimmte Struktur usw.
Zur Einfuhrung des Begriffes greifen wir auf ein bekanntes Beispiel aus der
Wahrnehmung zurtick: den NECKERschen Wiirfel.

Eine bestimmte zweidimensionale Anordnung von zwolf sich z.T.
uberschneidenden  Linien wird bevorzugt als ein  Drahtwirfel
wahrgenommen und ganz selten oder nur mit grofler Anstrengung als
Linienanordnung in der Ebene. Die ,eine* Wahrnehmungsfassung dieses
Gebildes kann 'kippen’; es kann ein anderer Wurfel gesehen werden, bei
dem nun die tiefer liegende frontalparallele Flache nicht mehr vorn (hinten),
sondern hinten (vorn) liegt. Dies st ein einfacher Fall von
Umstrukturierung. Ahnlich kann bei so genannten mehrdeutigen Bildern
dieselbe Abbildung plétzlich anders gesehen werden: Tropfen wird zu
Flamme oder umgekehrt.

Auch beim Denken und Problemltsen spielen, wie in Kap. 2 dargelegt,
Strukturierungen eine entscheidende Rolle, Umstrukturierungen sind meist
Voraussetzung fur die Lésungsfindung. Folgende Aufgabe etwa bereitet oft
groRe Schwierigkeiten: 'Es sollen vier gleichseitige Dreiecke aus sechs
Streichhdlzern gebildet werden'. Die Schwierigkeit liegt meist darin, dass
die Vpn auf eine Anordnung in der Ebene (z.B. auf der Tischplatte) ,,fixiert
sind, obwohl die einzige Ldsung in einer dreidimensionalen Konstellation
besteht. Eine Umstrukturierung kann meist dadurch hervorgerufen oder
zumindest beglnstigt werden, dass man neue, andere Momente ins Auge
fasst, den Beachtungsschwerpunkt verlagert, das Ganze aus anderer, neuer
Sicht sieht, d.h. also durch Umzentrierung. Bei den erwéhnten mehrdeutigen
Vorlagen, auch beim NECKERschen Wiirfels, kann dies oft schon durch
einfache Blickpunktverlagerung erfolgen.

Um- und Neustrukturierungen kommen auch im Witz als "Technik' vor; sie
werden vorgegeben und der Konsument hat sie nachzuvollziehen. Etwa:
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Zwei Manner treffen sich. Einer hat an einem Ful’ einen Schuh, am
anderen nicht. - Sagt der eine: "He, Sie, haben Sie einen Schuh
verloren?" - Sagt der andere: "Nee, wieso? - Gefunden!" 2

Hier liegt eine Kombination von Umzentrierung, Umstrukturierung und
auch  Verkehrung vor: Die Umzentrierung bestent in einer
Beachtungsverlagerung von ‘'Fehlen' auf 'Vorhandensein' bei zwei
korrespondierenden Stiicken. Die Ausgangsstruktur 'ein Fufl mit und ein
FulR ohne Schuh' wird zunachst umgebildet in ‘einen Schuh verloren, den
anderen behalten' und dann wiederum umstrukturiert in 'nur einen Schuh
gefunden'. Die urspringliche Gegebenheit bleibt erhalten und wird nur neu
gesehen. In den folgenden Beispielen betreffen die Strukturierungs- oder
Umstrukturierungsprozesse komplexe Sachverhalte:

Bei der Polizei klingelt das Notruf-Telefon. "Hilfe!" krachzt eine
heisere Stimme, "kommen Sie schnell, eine Katze ist bei mir
eingedrungen!" - "Na, horen Sie mal! Deshalb ruft man doch nicht
die Polizei an. Wer spricht denn da tberhaupt?" fragt der Polizist.
Die Antwort: "Der Papagei!"

Aus einer Kneipe fliegt in regelméaBigen Abstanden ein Mann auf die
Stral3e hinaus. Beim dritten Mal fragt ihn ein Zeuge des Geschehens
verwundert: "Mann, wenn man Sie in dem Lokal nicht duldet,
warum gehen Sie denn nicht woanders hin?!" - "Geht nicht“, gibt der
Hinausgeworfene  keuchend zur Antwort, ehe er sich
wiederhineinsturzt, "ich bin der Wirt!"

Das Geschehen ist wohl zunéchst undurchsichtig und vielleicht unsinnig.
Mit dem Schlusssatz strukturiert es sich. Es bekommt Sinn und Bedeutung.
Die einzelnen Sachverhalte passen zusammen. Hat der Leser im Verlauf der
Verarbeitung keine zutreffenden Hypothesen bilden kénnen, dann erfolgt
die neue Einsicht mit der Lektlre des Schlusssatzes relativ plotzlich. Es
liegt dann eine ,,Strukturierung, genauer: Uberhaupt erst eine Strukturierung
vor.

Fred resiimiert: "Ich trinke nicht, ich rauche nicht. Ich bin meiner
Frau hundertprozentig treu. Und jeden Abend geh ich Punkt 22 Uhr
zu Bett und stehe immer punktlich um sieben wieder auf ..., aber das
andert sich, sobald ich wieder aus dem Knast bin."

Bittend sah die junge Frau zu dem Mann auf. Einem Mann mit
groben Zigen und harten Augen. Gefahrlich langsam strich er tber
die Schneide seines langen Messers und fragte kalt: "Nun?" - "Haben
Sie denn kein Herz?" flehte die Frau. - "Nein!" gab der Mann schroff
zurlick. - "In Gottes Namen®, seufzte sie ergeben, "dann geben Sie
mir eben Leber. Was kostet das Kilo?"

2 Verfasser verdankt diesen Witz einer  personlichen  Mitteilung seines
verstorbenen Freundes Friedrich Hoeth.
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Hypothesen (ber das Geschehen werden aufgebaut; es strukturiert sich und
macht durchaus Sinn - jedenfalls nach den ersten Séatzen. Dann aber erhalt
alles mit dem Schlusssatz eine neue, andere Bedeutung. In diesen Féllen
liegen ,,Umstrukturierungen* vor.

Emil und Erika haben sich soeben kennen gelernt. "Rauchen Sie?"
fragt ihn Erika. - "Nein!" - "Trinken Sie?" - "Nein" - "Laufen Sie
anderen Frauen nach?" - "Niemals!" - "Ja, haben Sie denn gar keine
Fehler?" - "Doch, ich luge."

Hier fihrt die Umstrukturierung, die durch den letzten Satz ausgeldst wird,
sogar dazu, dass alles vorher Gesagte nicht mehr stimmt. - AbschlieRend
einige komplexe Beispiele, in denen Zentrierungsverhéltnisse und
Umstrukturierungen eine besondere Form haben.

Bernd ist auf Zimmersuche. "Ich sage lhnen aber gleich, dass ich
Damenbesuche nicht dulde®, betont die Vermieterin. Fragt Bernd:
"Aber doch Herrenbesuche?" - Sagt sie: "Natlrlich, das macht
nichts." - Lé&chelt Bernd: "Gut, dann miete ich das Zimmer fir
meine Verlobte..."

Hier bleibt die Ausgangsstruktur ‘'kein Damenbesuch, aber durchaus
Herrenbesuch' formal erhalten, sie bekommt aber durch den im Witz
vorgenommenen Wechsel von 'Bernd' auf 'Verlobte' eine vollkommen neue
Bedeutung.

»-5ag mal, Jochen, du spielst mit Eugen tberhaupt nicht mehr Skat?"
- "Wirdest du mit jemand spielen, der dauernd schwindelt?" -
"Natdrlich nicht." - "Siehst du, der Eugen auch nicht."

Die  Witzgeschichte legt zun&chst nahe, dass die genannten
Verhaltensweisen dem 'Skat-Bruder' zugeschrieben werden, dann erfolgt
eine Verlagerung auf den Ich-Erz&hler bzw. den Hauptagierenden. Wie im
vorletzten Beispiel wird auch hier eine Umzentrierung auf eine andere
Person im Gesamtfeld des Ich-Erzahlers vorgenommen. Das sind weitere
Beispiele fur Verdnderungen in Gesamtfeldern. In Abschnitt 5.1.1. haben
wir daflr den Begriff 'stellvertretendes Gesamtfeld' verwendet. Dort lagen
aber eher Umzentrierungen im Sinne von Beachtungswechsel vor. Hier nun
ist deren Wirkung deutlicher: Sie fiihren zu Umstrukturierungen.
AbschlieRend ein weiteres Beispiel zur Verdeutlichung:

Der junge Schotte MacPully ist mit seinem Madchen ausgegangen.
Als er heimkommt, ist sein Vater noch auf. "Wieder aus gewesen?"
fragt er &rgerlich, "das hat sicher wieder eine Stange Geld gekostet?"
- "Zwei Shilling finfzig, Papa.” - "Na ja, das geht ja noch, ,,ist der
Alte besanftigt. “Ja“, lachelt MacPully tribe, "mehr hatte das
Médchen nicht bei sich."

Wir schlieBen hiermit die Besprechung dieser Technikform ab.
Umzentrierungs- und Umstrukturierungsprozesse sind in dieser Weise noch
von keinem Autor zur Aufklarung der in Witzen angebotenen
Wahrnehmungs- und Denkmuster herangezogen worden. Gestalttheoretisch
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orientierte Autoren (MAIER, SCHEERER, SCHILLER) haben sie zwar
angesprochen, wollten sie aber allgemeiner als Prozessmerkmale oder
Prozesskomponenten bei der Witzverarbeitung verstanden wissen. Wir
kdnnen nun erganzen, dass solche Prozesse auch als ,Mittel” der
Witztechnik vorkommen.

5.2. Fehler

Einer Gruppe von Witzen ist gemeinsam, dass in der vorgestellten
Geschichte etwas ,,falsch* gemacht wird. Die Witzfigur nimmt falsch wahr,
denkt und schlussfolgert falsch, handelt falsch. Dies lag z.T. auch in bisher
aufgefiihrten Beispielen vor, war dort aber eher auf uniibliche Zentrierungen
und Strukturierungen zuriickzufiinren, was beim Ho6rer meist noch den
Eindruck erwecken konnte, so kénne man es auch sehen. In Witzen der nun
zu besprechenden Kategorie kommt dagegen ausdricklich ein Fehler vor. Es
kann das Kriterium 'richtig-falsch' angelegt werden. Wir schlieBen die
Erorterung dieser Formen hier an, weil sie z.T. noch Beziehungen zu
Strukturierungs- und Zentrierungsverhaltnissen aufweisen. Sie bilden aber
eine eigene Gruppe, bei der - jedenfalls in den reinen Formen - andere
Mittel der Witztechnik nicht zusétzlich zur Wirkung kommen mdssen.

5.2.1. Denkfehler

In einer Untergruppe werden Denkfehler begangen, die im Widerspruch zu
Realitdt und Logik stehen, auf falschen Wahrnehmungen aufbauen und von
falschen Voraussetzungen ausgehen.

Auf der Donau ziehen schwer beladene Lastkahne. Sie liegen tief,
nur einen knappen Meter mit dem Deck (ber dem Wasserspiegel.
Bobby sieht ihnen besorgt nach. "Schau dir das an, Mucki*, sagt er
missbilligend, "so a Leichtsinn! Jetzt braucht das Wasser nur einen
Meter zu steigen und die Katastrophe ist da!"

Dieser Witz ist Ubrigens bereits in der wohl &ltesten erhaltenen
Witzsammlung (des PHILOGELQS, Griechenland, 3. bis 5. Jahrhundert n.
Chr.) enthalten. (‘Kalmeuser' sind besonders einféltige Menschen, etwa den
Biirgern von Schilda vergleichbar.)

Ein Kalmeuser sah auf einem Fluss einen Kahn voll Getreide, der
(von der Ladung) tief niedergedriickt war. Da sagte er: "Wenn der
Fluss ein bisschen steigt, geht das Schiff unter.” (p. 55)

Bei Bobby und dem Kalmeuser liegen falsche Schlussfolgerungen vor.
"Was soll denn die Wohnung kosten?" erkundigt sich der Interessent
beim Makler. Meint der: "12 Mark pro Quadratmeter." -
"Einverstanden, da nehm ich acht Quadratmeter..."

Die Antwort der Witzfigur steht im Widerspruch zu unserem allgemeinen
Wissen hinsichtlich Wohnungen, Wohnungsgréien und Wohnungsmieten.
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Bei der Musterung: "lhr Name...?" - "Schmitz." - "Schmitz?" ..
Schmitz ... sagen Sie mal, haben Sie einen Verwandten in KéIn?"

Es wird eine relative grolie Haufigkeit auler Acht gelassen und zugleich das
Eintreten eines sehr unwahrscheinlichen Zusammentreffens angenommen. -
Von falschen Voraussetzungen wird dagegen im folgenden Kindermundwitz
ausgegangen:

»Kurzlich verbrachte unser Sohn Rainer (5) ein paar Tage bei
Bekannten auf einem Bauernhof. Als eines Abends eine Gans
gerupft wurde, schaute der Kleine aufmerksam zu.- Pl6tzlich fragte
er: "Wird die eigentlich jeden Abend ausgezogen, wenn sie endlich
schlafen gehen muss?"

Falsche Wahrnehmungen liegen folgendem Betrunkenenwitz zugrunde:

,Zwei Betrunkene laufen auf den Schwellen der Bahnschienen nach
Hause. Da sagt der erste: "So eine lange Treppe bis nach Hause!" -
Meint der andere: "Das geht ja noch, wenn nur das Gelander nicht so
tief ware."”

Die Wahrnehmungen und Interpretationen entfernen sich bereits derart stark
von der Realitdt, dass die Witzfiguren 'geistig gestorte’ Personen sein
mussen, sonst wirde man den Witzinhalt als reinen Unsinn ansehen missen.

5.2.2. Primitiv-Schluss

Eine Untergruppe der 'Denkfehler' ist u.M.n. psychologisch besonders
interessant.

"Was will Ihr Sohn denn mal werden?" - "Mullkutscher!" - "Was
ausgerechnet Muallkutscher?" - "Ja, der Bengel glaubt, die arbeiten
nur donnerstags...”

Tele-Tip: Geisterbilder auf dem Bildschirm verschwinden sofort,
wenn Sie den Stecker herausziehen.

"Wir mussen bald Geld bekommen. Der Geldbrieftrager ist heute
schon im Hause nebenan gewesen."

Ein Achtjéhriger wird vom Lehrer gefragt, was er mal werden
maochte. "Nichts®, antwortet er, "ich heirate die Omi, dann habe ich
gleich die Rente."

Bei der mit Denkfehler bezeichneten Kategorie steht Denken und Handeln
im Widerspruch zur Realitét, dies ist hier nun auch der Fall, aber es kommt
hinzu, dass wesentliche Aspekte der Realitat Ubersehen oder ausgeklammert
werden. Meist ist in den Beispielen eine Schlussfolgerung enthalten, und da
diese auf dem  kirzesten Weg, d.h. unter Vernachldssigung anderer
wesentlicher Realitatsaspekte zustanden gekommen ist, wollen wir von
»Primitiv-Schlissen” sprechen. Die Annahme, dass die Mullméanner nur
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einmal in der Woche arbeiten, ndmlich dann, wenn man sie in der eigenen
Strale sieht; dass ein Fehler eines Gerétes behoben ist, wenn man es
ausschaltet etc. - sind alles Schlussfolgerungen, die jeweils eine Reihe von
Faktoren der Wirklichkeit - Voraussetzungen und Folgen des Postulierten -
auBer Acht lassen. WERTHEIMER (1964, 277) spricht in &hnlichem Sinn
von Kurzschluss-Schliefung, meint damit aber eher, dass die Moglichkeit
verloren geht, die Situation frei zu tberblicken oder das Ganze im Blick zu
behalten. Das gilt in besonderer Weise fiir Problemldsesituationen. Wir
sehen aber noch andere Formen von Primitiv- oder Kurzschlussprozessen.
Etwa wenn (bereilt generalisiert wird, schnell Analogien gesehen und
Schlisse gezogen werden. Im Bereich der Wahrnehmung entsprache das
Fallen, in denen eine einfache Fassung realisiert wird (etwa diejenige auf
'den ersten Blick’), in denen selektiv Eigenschaften des Gegebenen
herausgepickt und andere wichtige vernachlassigt werden. Im Handeln
lagen solche Primitivformen vor, wenn ohne Ricksicht auf andere
Bedingungen - eventuell auch Folgen - der kiirzeste, direkteste Weg gewahlt
wird.

Karin findet vor ihrem Elternhaus einen 100-Mark-Schein und steckt
ihn ein. "Den musst Du zur Polizei bringen*, wird sie von einer
Nachbarin gemahnt. - "Aber nein, der gehdrt Mutti. Vati hat sich
vorhin dariiber aufgeregt, dass sie das Geld aus dem Fenster
rauswirft.”

Hier ist ein 'Wortlich-Nehmen' einer Aussage Ausgangspunkt fir den
Primitivschluss, ohne den der Witz nicht wirken dirfte. Zugleich liegt eine
Doppeldeutigkeit vor: 'Zum Fenster raus werfen' tritt einmal im wortlichen
Sinn, einmal in seiner tbertragenen Bedeutung auf.

Aufgeregt kommt Frau McDonald zu ihrem Mann in die Kiiche.
"Stell dir vor, im Wohnzimmer sitzt unsere Tochter auf dem Schof3
des jungen McGregor, und der hat auch noch das Licht ausgemacht."
- "Der Junge gefallt mir®, antwortet McDonald, "spart Licht und
benutzt nur einen Stuhl.”

Hier spielen gewiss inhaltliche Momente mit hinein; die schottische
Sparsamkeit findet in dieser speziellen Bewertung ihren Ausdruck. Es bleibt
aber eine Reihe von Situationsmomenten auller Betracht. Beildufig
angemerkt: Man moéchte Herrn McDonald gar nicht zutrauen, dass er seine
eigene Schlussfolgerung glaubt. Der Witz kommt auch in einer Variante
vor, in der es heillt "'Der Junge gefallt mir“, ,schmunzelt McDonald'.
Dadurch andert sich der Charakter des Witzes. Herr McDonald durchschaut
die Situation und bringt dies auf diese Weise zum Ausdruck. Es liegt dann
kein 'Fehler' mehr zugrunde, sondern wohl eher eine Anspielung auf den
sexuellen Bereich.

5.2.3. Handlungsfehler

In einigen Beispielen manifestieren sich die Fehler direkt im Handeln, die
Natdrlich auf Fehler im Wahrnehmen und Denken zurlickgehen:
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Klein-Erna hat beim Baden am Strand strenge Anweisung von
Mutting, Heini stets an Hand zu behalten. Nach einer Stunde sieht
Mutting einmal nach den Kindern, sie sieht Klein-Erna weit
drauBen, bis zum Hals im Wasser. "Und wo hast du Klein-Heini?" -
"An Hand!"

Es wird also etwas wortlich genommen und dabei ein Fehler begangen. Im
néchsten Beispiel dirfte das Missverstehen oder der Fehler auf dem
Hintergrund unseres allgemeinen Wissens zu bewerten sein:

Eine Gruppe von Irren bekommt den Auftrag, in der
Anstaltsgartnerei funfzig Bohnenstangen in die Erde zu stecken.
Nachdem sie den ganzen Tag damit beschaftigt waren, kommen sie
zuriick. Der Worter erkundigt sich, wie weit sie gekommen seien.
"Neunundvierzig haben wir drin, die flinfzigste guckt noch ein
kleines Stuck heraus."

5.2.4. Nicht-Wissen
Der Fehler kann auch in einem Nicht-Wissen, Nicht-Kennen oder auch
Verkennen eines sonst wohlbekannten Sachverhalts liegen. Typisch hierflr
sind wohl Begriffsverwechselungen ahnlich klingender Worter:
"Haben Sie schon gehort, dass meine Tochter einen Veterinér
geheiratet hat?" - "Was, so einen alten Herren?" - "Blddsinn - das

sind doch die, die kein Fleisch essen."

Nach der Trauung beichtet die Braut dem Brautigam: "lch muss Dir

etwas gestehen. Ich bin Prostituierte!™ - "Ach, das ist nicht weiter
schlimm®, erwidert er, "dann gehst Du eben in Deine Kirche und ich
in meine!™

Die beiden Beispiele zeigen (brigens, dass Witze unterschiedlicher
Thematik oder unterschiedlichen Inhalts dhnliche Denk- oder
Wahrnehmungsmuster enthalten kénnen. Der zweite Witz ist eindeutig als
tendenzids zu identifizieren. dass Nicht-Wissen auch in anderer Form
vorkommen kann, soll das weitere Beispiel zeigen:

Zwei reichlich angetrunkene Zecher wanken durch die Straf3en.
Plotzlich ruft der eine erstaunt aus. "Mann, sieh mal, ist das nicht ein
UFQO?" - Lallt der andere: "Keine Ahnung, bin nicht von hier."

5.2.5. Exkurs: 'Schlaue Fehler'

Fehler konnen im Witz auch in Formen auftreten, in denen sie als besonders
'schlau’ oder 'pfiffig" interpretiert werden kénnen.

"Hast Du schon deinen Lebertran genommen?" fragt die Mutter den

Sohn. Mit treuherzigem Augenaufschlag antwortet er: "Na Klar,
Multti, eine ganze Gabel voll!"
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Selbstverstandlich begeht der Junge einen Fehler, wenn er eine Flissigkeit
mit einer Gabel einnimmt. Dieser Fehler stellt sich aber auf einem anderen
Interpretationshintergrund als das Gegenteil von Dummbheit, ndmlich als so
etwas wie 'Schléue’, heraus.

McMac will einen Spezialisten aufsuchen. Ein Freund jedoch warnt:
"Bei dem musst du aufpassen. Die erste Behandlung ist enorm teuer.
Aber fir jede weitere Behandlung nimmt er nur die Halfte!" -
McMac geht daraufhin zu dem Arzt in die Sprechstunde und sagt zur
BegriBung: "Hallo, hier bin ich wieder."

"Warum bist du eigentlich nie Soldat gewesen?" - "Keine Ahnung.
Dabei habe ich bei jeder Musterung mit dem Stabsarzt eine Wette
um funfhundert Mark gemacht, dass ich tauglich bin."

Im letzten Beispiel werden wenigstens zwei Fehler vorgefuhrt, wobei der
eine auf einer anderen Ebene als schlau zu interpretieren ist, allerdings wird
dies im Witz nicht offenbart, der Witzkonsument hat es zu erschlieRen. Der
erste Fehler besteht in einem Verkennen der potentiellen Wirkung einer dem
Stabsarzt angebotenen Wette auf dessen Tauglichkeitsentscheidung. Die
»Schlaue” dieses Schachzugs wird nicht ausgedruckt. Der zweite Fehler
ware im Sinne unserer bisherigen Analyse als einfache Verkennung zu
interpretieren, ndmlich der mdoglichen Wirkung einer Wette in einer solchen
Situation allgemein. Ein besonders 'schlauer' Fehler offenbart sich in
folgendem Beispiel im Verhalten des alten Juden. Es ist GROTJAHN
(1974, 28) entnommen, findet sich aber auch in anderen Quellen:

Ein alter ehrwirdiger Jude fihlt, dass seine Zeit abgelaufen ist und
er bald sterben wird. Er ruft seine drei besten Freunde, einen Lehrer,
einen Pfarrer und seinen Rabbi zu sich und teilt seinen ganzen
Besitz, ein Barvermdgen von 90000 Dollar, unter ihnen auf. Dann
bittet er sie, jeder von ihnen moge ihm eine letzte Gunst erweisen
und 30000 Dollar in sein Grab werfen. Damit das Geld mit ihm
begraben werde. Zwei Tage spéter stirbt der alte Mann und wird
beerdigt. Einige Zeit darauf treffen sich die drei Freunde, und nach
einem verlegenen Schweigen gesteht der Lehrer, dass er 10000
Dollar behalten und nur 20000 in das offene Grab geworfen habe. Er
brauchte das Geld, um fur unterprivilegierte Kinder an seiner Schule
eine Bibliothek einzurichten. Nach einer Schweigepause gesteht der
Pfarrer, dass er 15000 Dollar behalten habe. Der Herr werde ihm
verzeihen, denn er habe das Geld fir eine dringend bendtigte
Sonntagsschule verwendet, die nun das Andenken an den
Verstorbenen bewahren werde. Wohl wissend, was von ihm erwartet
wird, 1&sst der Rabbi einen Augenblick verstreichen und erklart dann
freundlich und mit gutem Gewissen: "Mir braucht der Herr nichts zu
verzeihen; ich habe einen Scheck Uber die Gesamtsumme mit
unserem Freund begraben.”

5.3. Widerspruch
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Die bisher aufgefuhrten unterschiedlichen Witzprinzipien kénnten durchaus
mit Widerspruch zwischen erwartetem und vorgefundenem Wahrnehmen,
Argumentieren, Denken und Handeln interpretiert werden. Es hat sich aber
bisher bereits gezeigt, dass diese Divergenz bzw. ,,Inkongruenz* durch recht
unterschiedliche Mittel erzeugt werden kann. Allerdings gibt es Formen, in
denen ein Widerspruch im Gegebenen, Dargestellten, Ausgesagten
unmittelbar besteht.

"Herr Mdller, Herr Mdller!" ruft die junge Krankenschwester und
rittelt den Patienten aus dem Schlaf. "Sie haben vergessen, ihre
Schlaftabletten zu nehmen!"

"Mit der Medizin kdnnen Sie die ganze Nacht durchschlafen®, sagt
der Arzt. - "Sehr schon. Und wie oft muss ich sie nehmen?" - "So
alle zwei Stunden..."

Ein Ehemann féhrt zur Erholung an die Cote d'Azur und stirbt dort.
Sein Leichnam wird in die Heimat Oberfthrt. Als die Witwe den
Toten aufgebahrt sieht, sagt ihre Freundin: "Er schaut blendend aus.”
- "Ja“, nickt die Witwe, "die zwei Wochen am Meer haben ihm gut
getan."

Das Prinzip manifestiert sich demnach in unterschiedlichen Formen:
Widerspruch zwischen Verhalten und Situation oder zwischen zwei
eingefiihrten Sachverhalten. Man konnte meist auch einen 'Fehler
erkennen; offensichtlich soll aber bei dieser Kategorie nicht der Fehler
vorgefuhrt und auch einer Person zugeschrieben werden, sondern der
Widerspruch steht meist fir sich. Es sind auch sehr selten witztypische
Figuren, denen man leicht Fehler zurechnet (z.B. Ostfriesen). Es gibt
ubrigens auch gezeichnete Witze, in denen die einander widersprechenden
Gegebenheiten oder Gegensétzlichkeiten simultan vorgegeben sind.
Widerspruch scheint hdufig im Dienste einer Ubergeordneten Aussage zu
stehen, die dadurch an Scharfe und Klarheit gewinnt. Er hat dann eine
andere Funktion, und der Fehler, der dabei gemacht wird, spielt erst recht
eine untergeordnete Rolle.

Als die Patientin sich von der Couch erhob, sagt der Psychiater
erleichtert zu ihr: "Ich glaube, wir haben Sie endlich von der

Vorstellung  befreit, dass sie Elisabeth Taylor sind." - "Vielen
Dank*, sagt diese, "und senden sie die Rechnung an Richard
Burton."

Widerspruchlich sind hier Aussage des Arztes und Antwort der Patientin.
Auf treffende Weise kommt zum Ausdruck, dass sich der Arzt in der
Annahme irrt, die Frau sei geheilt. - Ahnlich verdeutlicht der folgende
judische Witz eine bestimmte Einschétzung:

Jude vor Rothschilds Grabstein: "Die Leute leben!"

"lhr Mann hat mich gestern auf der Stra3e nicht gesehen!" - ,Er hat's
mir erzahlt!"
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Ein Widerspruch duRert sich hier zundchst in der Aussage selber: Der Mann
hat die Frau nicht nur nicht gesehen, sondern auch absichtlich tbersehen.
Hinzu kommt, dass dies der betroffenen Frau durch die Ehefrau offenbart
wird, wodurch sich die Situation fir diese neu darstellt. Die Offenbarung
kann darlber hinaus entweder als Fehler oder als Boshaftigkeit interpretiert
werden.

"Nun gnédige Frau, hat lhnen das Kréftigungsmittel geholfen?" -
"Und wie, Herr Doktor, ich habe eine wunderbare schwache Stunde
gehabt."”

Es stehen die gegenséatzlichen Begriffe 'Kraftigung' und ,schwach' im
Dienste einer tendenzidsen Aussage. ESAR (1952) weist auf die
Verwendung solcher sprachlicher Gegensétze hin, die gleichfalls bestimmte
Inhalte verdeutlichen sollen:

Der glucklichste Mensch auf Erden ist der, der nie geboren wurde.

The height of the folly is to tell a hairraising story to a bald man. (p.
135)

Auf ein mit Widerspruch verwandtes Prinzip sei kurz eingegangen, namlich
Kontrast. Es handelt sich dabei um eine Extremform von
Unterschiedlichkeit in einem Feld. Er liegt beispielsweise in Form des
'KorpergrolRen-Kontrastes' den Maus-Elefanten-Witzen zugrunde. Wirksam
ist hier wohl weniger das Nebeneinander von etwas ganz GroRem und etwas
ganz Kleinem alleine, sondern wie dies im Witz behandelt wird. Der
Kontrast wird dabei hdufig gemildert oder ignoriert. In einem der
verbreitesten Witze dieser Kategorie werden Maus und Elefant vom
Standesbeamten verwundert gefragt, ob sie wirklich heiraten wollen? Drauf
die Maus: ,,Was heift wollen? - Wir missen!"

Oder ein anderes Beispiel:

Bevor sie die wacklige Briicke passieren, sagt die Maus zum
Elefanten: Die sieht reichlich zerbrechlich aus. Ich geh mal riber -
und wenn sie halt, kommst du nach..."

Es handelt sich bei dieser Art von Kontrast wohl nicht um eine eigene
Technik, sondern um eine allgemeine Bedingung, auf deren Hintergrund
sich das Witzgeschehen abspielt, so wie bestimmte Witzinhalte oder -
kategorien (Arztewitze, Jagerwitze, Kasernenhofwitze) ganz bestimmte -
allerdings jeweils andere - Kontexte mit ganz bestimmten Denk- und
Verhaltensmustern festlegen.

Zwischenbemerkung
Bis auf einige Varianten des Widerspruchs haben die bisher vorgestellten
Wahrnehmungs-, Denk-, Verhaltensmuster meist etwas gemeinsam: Sie sind

in irgendeiner Weise ,,sachunangemessen®. Es handelt sich zweifellos um
»inkongruente* Gegebenheiten im Witz mit dem Charakter des
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Unerwarteten. Ware also kognitivistisch  ausgerichteten  Autoren
zuzustimmen, die ,Inkongruenz* als Voraussetzung der Witzwirkung
ansehen? Wir haben dem zweierlei entgegenzuhalten:

(1) ,,Inkongruenz* kann - soviel kdnnen wir jetzt schon sagen - durch recht
unterschiedliche Mittel erzeugt werden. Die von uns bisher aufgefiihrten,
besonders diejenigen mit Verdnderungen von Zentrierungen und
Strukturierungen,  sind zum grofRen Teil nicht erkannt oder erwéhnt
worden.

(2) In den bisher behandelten Formen spielen Ambiguitaten, Ambivalenzen
oder gar alternative Kontext- oder ,Matrizen“-Beziige, die dem
Literaturbericht nach von vielen Autoren als charakteristisch angesehen
werden, keine Rolle.

Das Prinzip der Sachunangemessenheit fiihrt, sofern es einer Witzfigur
zugeschrieben werden kann (und das ist in der Uberwiegenden Zahl der
Beispiele der Fall), zu der Einschdtzung beim Konsumenten: "Wie kann
man sich derartig toricht verhalten?" - "Gott sei Dank, dass ich nicht so
bin!" Das sind die Grundgedanken der Uberlegenheits- oder Triumphthese.
Allerdings fallen die als 'schlaue Fehler' gekennzeichneten Varianten oder
diejenigen Widerspruchs-Witze, die im Dienste einer anderen Idee stehen,
aus einem solchen Erklarungsraster heraus. Auch werden wir im néchsten
Abschnitt auf eine bestimmte Witztechnik eingehen, die gerade den
Grundannahmen der genannten "Theorien' widerspricht. Selbst wenn man
der Uberlegenheits- oder Triumphthese einen gewissen Geltungsanspruch
zugesteht, so zeigen unsere bisherigen Analysen, dass solche Ansétze zu
Fragen der Technik wenig beitragen, denn die als zentral unterstellten
Geflihle (Schadenfreude, Triumph etc.) konnen sich wohl bei recht
unterschiedlichen Technikformen einstellen, bei einigen dagegen gar nicht.

5.4. Schlieflung - Gestaltschluss

5.4.1.'Schleife’

Gehen wir nun von Beispielen aus:
In einer Vorlesung Uber Existenzphilosophie fragte der Professor,
um die Argumentation dieser Denkrichtung zu veranschaulichen:
"Welche Beweise haben wir dafir, dass die Tafel hinter mir wirklich

existiert?" - "Tafel? Welche Tafel?" fragt einer der Studenten...

Patient beim Psychiater: "Herr Doktor, kein Mensch nimmt mich
ernst!" - "Sie scherzen!"

Was liegt hier vor? Es handelt sich jeweils um eine Bestatigung von etwas,
was vorher gesagt worden war.

"Diese Klasse ist so schlecht im Rechnen, dass 60 Prozent eine Flnf
bekommen mussten!" - "Ha, ha, ha, so viele sind wir gar nicht!"

Auch hier ist wohl die Bestatigung der Vorgabe die wichtigste Komponente.
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Es wird im Witz zwar ein 'Fehler' gemacht, die Witzwirkung ist aber nicht
allein darauf zurtickzufihren, vielmehr ist der Fehler im Einklang mit der
voraus laufenden Behauptung. Ein weiteres Beispiel zur Verdeutlichung:

"Hoér mal, Erwin, deine Frau hat dich in aller Offentlichkeit einen
Bigamisten geschimpft." - "So, welche denn?"

Der Verlauf der Verarbeitung dieser Witze besteht in einer Art Schleife,
weil er zum Ausgangspunkt zurtickgeht. Es handelt sich hier zun&chst meist
um eine Bestatigung oder Verdeutlichung. Es findet eine Art ,,Schlieung*
statt. Auch in einer Reihe von Psychiater-Witzen ist ein solcher Verlauf zu
erkennen.

"Meine Frau denkt, sie ist ein Huhn", erklart der Mann dem
Psychiater. - "Das ist ziemlich ernst, meint der Arzt. "Wie lange
geht das schon?" - "Drei Jahre." - "Warum sind sie nicht friher
gekommen?" - "Wir brauchten die Eier."”

Entscheidend ist der Schlusssatz, der eine Bestatigung eines ohnedies stark
von der Realitdt abweichenden Sachverhalts darstellt. Ein ahnliches
Verlaufsmuster liegt dem folgenden Beispiel zugrunde:

Der Bewerber hakt beim Personalchef nach, wie der Graphologe
seine Handschrift beurteilt habe. "Er meinte, Sie seien
ausgesprochen primitiv und aggressiv®, folgt die Auskunft. - Darauf
der Bewerber: "So'n Mist - wenn ich diesen ScheilRer mal treffe, dem
trete ich in den A..., dass ihm das Wasser aus den Schweinsohren
kocht!"

Es ist nicht immer eine Bestétigung eines vorher eingefiihrten Sachverhalts.
Es kann vielmehr in einfacher Form etwas folgen, was in besonderer Weise
zum  vorherigen passt. Das kann bereits im nachfolgenden Teilsatz
geschehen und zu &ul3erst knapper Witzgestaltung fuhren:

Wie vermehren sich Igel? - Ganz, ganz vorsichtig!

"Ich hab's an der Galle, Herr Doktor." - "Ei, das ist bitter..."
Vermutlich ist das Prinzip des Passens den verschiedenen Varianten
Ubergeordnet. Die 'Bestédtigung’, anhand derer wir den Grundgedanken
eingefiihrt haben, ist wohl nur eine von mehreren Formen.

Unter Nachbarinnen: "Wie geht es eigentlich Ihrem Sohn, dem

Bauchredner?” - "Glénzend geht's ihm. Er verkauft jetzt in einem

Tiergeschaft Papageien.”

Nun noch ein komplexeres Beispiel:

Dieter geht am Abend zu seiner heimlichen Freundin. Die Luft ist

rein, deren Mann ist nicht zu Hause. Wahrend sie verliebt

miteinander herzen und schmusen, klingelt das Telefon. Und als sie
wieder auflegt, fragt Dieter: "Na, wer war's denn?" - "Mein Mann“,
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lachelt sie viel versprechend, "er hat gesagt, es kdnnte heute spater
werden..., er ist mit dir zum Skatspielen."

Es gibt hier eine 'Schleife' zum Vorspann, in dem in versteckter Weise dem
Ehemann unterstellt wird, dass er ahnlichen Aktivitdten nachgeht wie seine
Frau, und auBerdem wird dem Liebhaber eine vorgeschobene Aktivitat
(Skat-Spielen) unterstellt, wéhrend er in Wirklichkeit dasselbe tut, was man
fir den Ehemann vermutet. Schleifenartige Verlaufe kommen auch in
anderen Varianten vor:

Ein Besucher einer grol3en Party sagt zu seiner Nachbarin: "Ich sagte
zu einem der Manner hier, dass der Gastgeber ein groRer Geizhals
sein muss. Und es stellte sich heraus, dass es der Gastgeber selber
war!" - "So“, sagt seine Nachbarin, "und was hat mein Mann darauf
geantwortet?"

Auch hierbei schlief3t sich eine Struktur, die SchlieBung wird aber direkt
durch den Aufbau der Geschichte erzeugt: Der Fauxpas passiert erneut, und
die SchlieBung beruht inhaltlich auf der Verwandtschaftsbeziehung der
zweiten mit der ersten Person. Das erinnert an eine Verlaufsform, die ESAR
(1952) mit 'Kreis' umschrieben hat. Auch dort beruht die SchlieBung eher
auf dem formalen Aufbau der Geschichte. Wir haben aber sehr viel mehr
Beispiele gefunden, in denen die SchlieBung erst durch Prozesse im
Konsumenten erfolgt: Er denkt etwas zu Ende, er erganzt etwas etc.

5.4.2. Schlielung aufgrund von Personenmerkmalen

Bisher war der SchlieBungsprozess auf Félle beschrankt, in denen etwas
Vorausgehendes bestétigt wurde: eine Aussage, eine Feststellung, ein
Sachverhalt. In einer Variante dieser Denkstruktur passiert der
Gestaltschluss aufgrund von Merkmalen der Witzfigur.

Dracula beim Zahnarzt: "Bitte nur anspitzen!"

Wir hatten eben das Beispiel angefiihrt, in dem der Lehrer zu den Kindern
sagt, die Klasse sei so schlecht, dass 60 Prozent eine Funf bekommen
musste, die Kinder aber dartiber lachen und betonen, so viele seien sie gar
nicht. Ein hinsichtlich des Endes vergleichbarer Witz verdeutlicht aber den
neuen Aspekt recht gut:

... das Manover geht weiter. Der Kurier meldet dem Oberst: "Wir
sind in einen Hinterhalt geraten - achtzig Prozent Verluste!" -
"Reden Sie kein Blech”, knurrt der Oberst, "ich hatte ja nur
siebzig Mann eingesetzt."

Es wird hier nun nicht mehr eine vorausgehende Behauptung bestétigt,
vielmehr bestétigt sich im Witzgeschehen eine Erwartung, die wir
hinsichtlich der ,,Personen® hegen, die auftreten. In diesem Beispiel: eine
gewisse Dummbheit, die Militdrangehdrigen zugeschrieben wird.

Zwei Schotten betrinken sich. Lallt der eine: "Ich muss aufhdren, ich
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sehe alles doppelt!" - Da zieht der andere eine Pfundnote aus der
Tasche und sagt: "Hier sind die zwei Pfund zurlck, die Du mir
geliehen hast!"

Ahnlich bei diesem Beispiel mit dem Schotten; die Verhaltensweise ist im
Einklang mit der dieser Gruppe unterstellten Sparsamkeit.

Ein Automechaniker kommt an die Pommes-Bude. Er verdriickt eine
Portion pommes frites, dann sagt er zur Verkauferin: "Haben Sie
schon mal darliber nachgedacht,

was lhrer Pommes-Bude gut tate?" - "Na, was denn?" - "Ein
Olwechsel."

Der Sohn des FufRballstars bringt stolz das Zeugnis heim: "Mein
Vertrag mit der dritten Klasse ist verlangert worden."

Auch hier liegen bestimmte Schlielungsprozesse zugrunde, die von
Merkmalen der eingefuihrten Personen ausgehen, wobei unser allgemeines
Wissen, hier Naturlich tber Berufe, herangezogen wird. Wir werden auf
diese Form der Schliefung noch einmal zuriickkommen. Es kann schon hier
darauf hingewiesen werden, dass der jeweilige Witz nur mit der jeweiligen
Witzfigur einen Sinn macht. Ersetzen wir im erwahnten Schottenwitz die
Hauptfiguren durch Angehorige einer anderen Gruppe, so kann es sein, dass
eine belanglose oder sinnlose Geschichte resultiert. Die Beispiele zeigen
ubrigens, dass trotz Einfuhrung einer Personenkategorie eine
Herabwiirdigung im Sinne der Uberlegenheitsthese (und  der sich
anschlielenden sozial psychologischen Diskussion) nur fallweise vorliegt.

5.4.3. Wiederkehr - Wiederholung

Das Gestaltschlussprinzip manifestiert sich auch in Formen, in denen ein
Sachverhalt in gleicher oder d&hnlicher Weise wiederkehrt, der
Gestaltschluss durfte dabei erlebnismafig weniger zwingend in Erscheinung
treten; ein Rilckverweis, eine Rickkoppelung usw. liegt aber immer vor.
Die einfachste Variante besteht in einer Wiederholung:

Prifend betrachtet der Professor den Examenskandidaten: "Kennen

wir uns nicht? Ich hab Sie doch schon mal gesehen...!" - "Stimmt,
Herr Professor. Beim Examen im Vorjahr. Da bin ich
durchgefallen.” - "Ah ja, richtig. Na, aber heute wird's schon

klappen. Was war denn damals die erste Frage, die ich lhnen
stellte?” - "Sie haben gefragt: 'Kennen wir uns nicht? Ich hab Sie
doch schon mal gesehen'.”

"Angeklagter, was stand in dem Brief, den Sie der Kl&gerin
geschrieben haben?" - "Darf ich Ihnen nicht sagen, Euer Ehren, Sie
wissen schon: Briefgeheimnis." - Forscht der Richter weiter: "Und
welchen Betrag haben Sie von der Klagerin erhalten?” - "Sag ich
auch nicht, Herr Richter, Bankgeheimnis!" - "Na schon! Dann
verurteile ich Sie zu Finf Jahren Freiheitsstrafel” - "Aber Herr
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Richter?! Warum denn?" - "Sag ich Ihnen nicht: Amtsgeheimnis!"

Im zweiten Beispiel liegt bereits keine blanke Wiederholung mehr vor,
sondern es kehrt etwas in modifizierter Form wieder.

Ein Mann will seinen Dackel fir 150000 Mark verkaufen. "Du bist
wahnsinnig!" meint sein Freund, "Du bekommst doch fiir einen
solchen Kater nicht 150000 Mark!" - Nach vier Wochen treffen sie
sich wieder. "Na?" fragt der Freund, "bist Du denn den Dackel
losgeworden?" - "Aber klar!" - "Und wie viel Geld hast Du fur ihn
bekommen?" - "Wie ich sagte, 150000 Mark!" - "Was, in bar?" - "Na
ja, nicht direkt. Der Kéufer gab mir zwei Huhner im Werte von
75000 Mark."

Witzentscheidend ist hier sicher nicht, dass jemand meint, fur einen Hund
150000 Mark bekommen zu konnen (das ware eine Art 'Fehler’), sondern
dass dann etwas eintritt, was in transformierter Weise diese
Realitatsabweichung aufgreift und wiederholt. In anderen Beispielen liegt
sehr viel eindeutiger die Anwendung eines Prinzips auf eine andere
Gegebenheit vor:

Eine Katze und eine Maus huschen in eine Konditorei. "Ich mdchte
gerne Erdbeertorte mit Sahne*, piepst die Maus. "Und was méchten
Sie?" fragt die Verkauferin die Katze. "Etwas Sahne auf die Maus!"

Die Maus erhélt im zweiten Schritt den gleichen Strukturort zugewiesen wie
die Erdbeertorte.

Gesprach unter Nachbarn: "Tut mir leid, dass gestern zwei meiner
Kiken durch den Gartenzaun geschlipft sind und Ihren Samen
aufgepickt haben.” - "Halb so schlimm. Meine Katze hat heute friih
Ihre Kiiken dafir aufgefressen!” - "Dann ist ja alles in Butter ... ich
hab' ndmlich eben Ihre Katze tuberfahren ...!"

Was kehrt hier wieder? Kein Wort oder Satzteil wird wiederholt. Es ist ein
abstraktes Prinzip, das zweimal zur Anwendung kommt; der Zuhérer hat es
zu erschlieBen. Es lautet ungefahr 'Schaden und Vergeltung'.

5.4.4. Analogien

Als Variante der Techniken, die auf einer GestaltschlieRung beruhen und zu
einer solchen beim Witzkonsumenten fiihren, sind auch Analogien im Sinne
'witziger Vergleiche', wie es in der Literatur heiRt (z.B. ROHRICH 1977),
anzusehen.

Stohnt Frau Brosel, als ihr Mann im Morgengrauen nach Hause
kommt: "Ihr Ménner seid wie Briefmarken: Wenn lhr in der Kneipe
sitzt und angefeuchtet seid, dann bleibt Ihr auch kleben."

Ein Sachverhalt wird also mit anderen Mitteln dargestellt oder
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charakterisiert.

Lehrer: "Wer kann mir ein Beispiel nennen, fiir eine Verteidigung im
Notfall?" - Eine dunne Stimme aus der hintersten Reihe: "Wenn ich
gezwungen bin, mein Zeugnis selber zu unterschreiben!”

»,Na, verehrter Herr Kollege, wie ist die Arbeitsmoral in lhrem
Institut?" - "Wie bei Robinson: Warten auf Freitag!"

"Was Wiirdest Du darunter verstehen, wenn es heifl3t: Zwei Fliegen
mit einer Klappe schlagen?" - "Nun, zum Beispiel einen Millionér
aus Liebe heiraten!™

Formal wird der WVergleich in diesen einfachen Beispielen durch
entsprechende Formulierungen eingefiihrt: "Etwas ist wie ..." oder "Beispiel
fiir etwas ist ..." ROHRICH (1977) weist darauf hin, dass volkssprachliche,
populdre Vergleiche auch nach dem Schema "Wenn ..., dann..." aufgebaut
sein konnen:

Wenn der so lang wére wie doof, dann konnt' er kniend aus der
Regenrinne saufen.

Dein Gesicht auf 'ner Briefmarke, dann ginge die Post pleite. (p.
106)

Es kommen auch komplexere Beispiele in zeitgendssischen Sammlungen
vor, in denen anhand verschiedener Vergleiche die Komponenten eines
Sachverhalts verdeutlicht werden sollen:

Den Begriff Elektrizitit kann man auch so definieren: Morgens mit
Hochspannung aufstehen. Mit groRtem Widerstand zur Arbeit fahren. Den
ganzen Tag gegen den Strom schwimmen. Abends geladen nach Hause
kommen und nachts einen gewischt bekommen.

In einem anderen Fall werden nur Attribute aus anderen Propositionen
entlehnt, die allerdings auch auf den relevanten Sachverhalt - hier die
Preise - sogar auch im Ubertragenen Sinn anwendbar sind:

»Liebling, ich wirde so gerne mit dir ins Gebirge fahren. Aber die
Preise sind dort ja noch hoher als die Berge." - "Dann lass uns doch
an die See fahren!” - "Dort sind die Preise ja noch gesalzener als
das Wasser!"

Die Analogie wird immer einem anderen Sachbereich entlehnt. Aber auch
dabei muss der Rickschluss, also die Verbindung mit dem thematischen
Sachverhalt nicht nur méglich sein, sie muss auch méglichst gut ,,passen.

5.5. System-Bezug

Es kommen bestimmte kognitive Strukturen zur Wirkung, wenn wir
Eindriicke haben, Bewertungen vornehmen, Urteile féllen, die sich auf
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phanomenale Eigenschaften von Sachverhalten beziehen: Etwas ist grof3, es
ist heil3, ein Auto ist schnell etc. Welche Art kognitiver Strukturen es sind,
die hinter solchen Aussagen stehen, wird vielleicht deutlich, wenn man
von irgendeiner Aussage ausgeht, etwa ,,das Kind ist intelligent”. Eine
solche Aussage kann eigentlich nicht gemacht werden, ohne dass wir einen
BeurteilungsmaRstab heranziehen. Wir kdnnen oder missen die Aussage
eigentlich noch ergénzen: ,,Es ist intelligenter als andere. Und wir werden
am ehesten noch erganzen ,,als andere Kinder* und wahrscheinlich noch
eher ,,als andere Kinder seiner Schulklasse oder Altersgruppe®.

Demnach liegt einem solchen - meist absolut formulierten - Urteil
irgendeine jetzt vielleicht gar nicht mitgedachte Verteilung zugrunde, in die
die Einzelbeobachtung eingeordnet wird. ,,Ein anderes Kind ist vielleicht
weniger intelligent, wieder ein anderes weder sehr intelligent noch sehr
unintelligent, also eher mittelmaRig. Die Verteilungen, die hinter solchen
Aussagen stehen, werden Bezugssysteme genannt, weil die Aussagen und
Urteile ,,in Bezug* auf sie vorgenommen werden (vgl. auch S. 39f). Liegt
den Bezugssystemen eine in einer Richtung variierende phanomenale
Eigenschaft zugrunde, wie es in unserem Beispiel der Fall ist, so spricht
man von ,,Gebieten. METZGER (1975a) beschreibt die Struktur solcher
Systeme folgendermalien: "Die Struktur eines eindimensionalen 'Gebietes'
ist vollstandig durch die Angabe 1. der Lage seines Nullpunktes, von dem
aus sich das 'Mehr' oder 'Weniger', das 'Starker' oder 'Schwécher' der
zugehorigen  absoluten  Eigenschaften bestimmt, und 2. seiner
Malstabsverhéltnisse; der GroRe und dem Gesetz seiner MaReinheit, nach
welcher sich bestimmt, ob ein Unterschied oder Abstand innerhalb des
Gebietes als groRR oder klein, eine Veranderung als stark oder schwach, als
schnell oder langsam erlebt wird." (p. 147)

Wenn wir den Eindruck haben ,,ein Haus sei groR* bzw. ,eine Hutte sei
grolR*, und dies auch sprachlich zum Ausdruck bringen, so haben beide
Aussagen ihr eigenes Bezugssystem. In beiden Féallen haben wir eine
Abweichung von einem mittleren Mall ‘weder besonders gro noch
besonders klein' - dem Nullpunkt oder Nullbereich - nach ,,0ben®. Die
faktischen GroRen des vorliegenden ,,Hauses bzw. der ,,Hutte* werden sich
Natdrlich betréchtlich unterscheiden, obwohl wir die Urteile absolut und in
diesem Fall sogar gleichlautend formulieren. Jede Eigenschaft hat so ihr
Bezugssystem, aber jede neue Information vermag das Bezugssystem zu
stabilisieren oder auch zu verandern. Die Aussage ,,es ist kalt” wird je nach
Jahreszeit auf einem sich  verschiebenden Bezugssystem mal einen
niedrigen, mal einen mittleren Bereich auf der Temperaturskala betreffen.
Der 'Nullpunkt' kann das System auch einseitig begrenzen, es hat dann eine
einstrahlige Form; dies liegt etwa bei der Gespanntheit eines Romanlesers
oder der Unruhe eines Wartenden vor (Beispiele nach METZGER, 1975a,
150f). Bezugssysteme, denen eine variable GrolRe zugrunde liegt, die aber
durch eine mehr oder weniger dichte und einfache Folge von
Bezugspunkten gebildet ist, nennt

METZGER ,,GerUste; etwa das kalendarische Zeitgerist, die Zahlenreihe
des dekadischen Systems oder der Takt oder die Tonart in der Musik. flr
unseren Zusammenhang ist also hervorzuheben: Jede Zuweisung einer
Eigenschaft zu einem Sachverhalt, jede 'Bewertung' und 'Beurteilung’ ist
auf dem Hintergrund des zugehoOrigen Bezugssystems zu  sehen.
Witztechnisch kommen die Bezugssystemverhaltnisse - wir betrachten in
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diesem Abschnitt nur solche mit Gebiets- und Geristcharakter - in zweierlei
Weise ins Spiel: Einmal wenn zwei divergierende Systemorte zu
unterschiedlichen =~ Bewertungen fuhren, zum anderen, wenn extreme
Systemorte im System verwandt werden.

5.5.1. Divergierende Systemorte

Im Folgenden ist stets nur von ,einer* Dimension auszugehen, auf der
unterschiedliche Orte oder Bereiche besetzt werden:

Zwei Pinguine betrachten im Polargebiet das Thermometer. "Sieh
mal, 34 Grad unter Null, allmahlich wird es Fruhling..."

Hierbei werden Natlrlich die Verhdltnisse bei uns in Mitteleuropa
mitgedacht. Witzentscheidend durfte die Divergenz der Systemorte sein, die
hier und dort einer Temperatur entsprechen, die den Fruhling ankiindigt.

Arnold kommt in die Kiche: "fir wen schneidest Du denn das
riesige Stuck Wurst ab?" - "fir Dich, mein Liebling®, lautet die
Antwort. - "Ach, nur so ein bisschen!"

Es stol3en hier also im System der "WurststiickgroRen' zwei unterschiedliche
Bewertungsmafstébe aufeinander. Das Kind wendet schliel3lich sein eigenes
System an; die Bewertung liegt dann auf der anderen Seite des Neutral- oder
Nullpunkts.

Der Angestellte beschwert sich bei seinem Chef: "Mein Gehalt steht
in keinem Verhéltnis zu meinen Leistungen!" - "Das stimmt schon.
Aber wir kénnen Sie doch nicht verhungern lassen!”

Der letzte Satz weist auf eine ganzlich andere Bewertung durch den Chef
hin. Das zugrunde liegende System muss fir unsere Analysezwecke
thematisiert werden. Es ist gebildet aus 'Gehalt in Abh&ngigkeit von
Leistung'. Der eine Extrembereich ist durch 'viel Gehalt bei wenig Leistung'
(das ist zugleich auch 'unangemessen’), der andere durch ‘wenig Gehalt bei
viel Leistung' (auch das ist  'unangemessen’) zu charakterisieren.
Dazwischen liegt ein Neutral- oder Normal-Bereich, der mit 'Gehalt und
Leistung in einem angemessenen Verhaltnis' zu kennzeichnen wére. Die im
Witz nacheinander erfolgenden AuRerungen decken nun zwei divergierende,
sogar einander  widersprechende  Systemeinordnungen  derselben
Gegebenheit auf, wobei der Gegensatz darin besteht, dass die eine auf der
einen, die andere auf der anderen Seite des Neutralbereiches liegt. Hier
kommt wohl noch hinzu, dass beide Extremlagen semantisch mit
‘unangemessen’ beschrieben werden kénnen.

Ein sehr kleiner Mann bringt einen sehr kleinen Weihnachtsbaum
nach Hause. Sagt die deutlich groRere und stattliche Ehefrau zu ihm:
"Aber Walter! Ich hatte doch gesagt, einen mannshohen Baum!"

Hier ist das zugrunde liegende Bezugssystem durch einen besonderen
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Verankerungspunkt oder -bereich Uberlagert, der zur Ausbildung eines
Untersystems fuhrt. Aus der Menge aller denkbaren Christbaumgréiien -
von sehr klein bis sehr grol? - wird ein Teilbereich herausgenommen, der
sich aus 'mannsgroRen’ und den etwas darunter und etwas darlberliegenden
konstituiert. Im Witz liegt nun eine Divergenz der Verankerungspunkte der
beiden agierenden Witzpersonen (normal grofRer Mann - kleiner Mann)
zugrunde. Andere Erklarungen, etwa Egozentrismus, Denkfehler,
Diskriminierung, vermdgen die  Witzstruktur  nicht aufzuhellen.
Entscheidend ist die Bewertungsdivergenz und diese geht auf
unterschiedliche Systemverankerungen zuriick. Eine &hnliche Struktur liegt
folgendem Witz zugrunde:

Sagt ein Student zum anderen: "Merkwurdige ldee von unseren
Professoren, um halb acht morgens mit den Seminaren zu beginnen.
Da schléft doch jeder vernunftige Mensch schon."

Hierbei wird die Divergenz, die auch durch das vollkommene
Auseinanderklaffen von Verankerungspunkten bedingt ist, noch deutlicher.
Interessant ist, wie sich diese Divergenz sprachlich manifestiert. fir
denselben Bereich der Tageszeit heif3t die eine Position ,,man schlaft noch”,
die andere ,,man schlaft schon*. Besondere Verhéltnisse liegen in folgendem
Beispiel vor:

"Ein Glas Maibowle macht mich volltrunken!" - "Wirklich?" - "Ja, in
der Regel das achte.”

Erst im Nachhinein erfolgt ein Systembezug, das vorliegende System
besteht aus 'x-Glaser-Alkohol" und ist ,.einstrahlig”, denn es gibt einen
einseitig begrenzenden Nullpunkt, der inhaltlich mit 'kein Alkohol' zu um
schreiben ist.

5.5.2. System-Extremlagen

Extreme Abweichungen vom Null- oder Neutralitatsbereich sind
erlebnismaRig mit 'besonders oder extrem stark ausgepragt’, 'extrem Klein',
'extrem  groR' etc. zu umschreiben. Ubertreibungen - und auch
Untertreibungen -  entsprechen derartigen  System-Extremlagen.
Beispielsweise:

Einem Berner Maler, der dabei war, die Uhrzeiger -einer
Kirchturmuhr zu streichen, wurde der Pinsel vom grof3en Zeiger aus
der Hand geschlagen.

Anhand dieses Beispiels wird besonders deutlich, dass im Alltag und sicher
auch in der Literatur, aber auch im Witz Systemlagen nicht nur verbale
Etiketten tragen, sondern dass sie auch durch irgendwelche Mittel
veranschaulicht werden. Das hier zugrunde liegende System bildet sich aus
den 'vermeintlichen', Volkern zugeschriebenen Eigenschaften (Stereotype),
hier hinsichtlich einer Dimension wie 'schnell-langsam’ oder
‘temperamentvoll-temperamentlos’. Die verbale Charakterisierung verweist
den Berner Maler (und die Berner) auf einen extremen Ort im genannten
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System. Die verbale Ausschmiickung wird in den folgenden Beispielen
besonders deutlich:

Nach dem Spiel fragt ein Zuschauer den Schiedsrichter: "Haben Sie mal
Finf Sekunden Zeit?" - "Aber sicher." - "Fein. Dann erzahlen Sie mir alles,
was Sie Uber Ful3ball wissen!"

Er ist besonders wortkarg. Jedes Wort muss sie ihm aus der Nase
ziehen. Als er aus der Kirche kommt, fragt sie. "Na, worlber hat der
Herr Pfarrer denn gepredigt.” - "Die Slinde!" Einziger Kommentar. -
Aber sie l&sst nicht locker: "Ja, und was hat er daruber gesagt?"” - "Er
war dagegen."

"Meine Kleine kann sich tber Verehrer nicht beklagen®, berichtet
Frau Johannsen stolz, "sie hat die Schlafzimmergardinen an ihren
Verlobungsringen aufgehédngt.”

5.5.3. Steigerungen

Eine betrachtliche Zahl von Witzen enthdlt solche Extremlagen, die noch
eine ein-, zwei- oder mehrmalige Steigerung erfahren kénnen. Sie sind in
der Literatur als Uberbietungs- oder auch Ubersteigerungswitze bezeichnet.
Zunachst ein vielleicht weniger bekanntes Beispiel aus der Gruppe der
judischen Witze:

Erster Jude vertraumt: "Ich mdcht' so reich sein wie der Schonfeld -
jeden Tag konnt' ich ein neues Hemd anziehen!" Der zweite: "Wenn
der Schonfeld das schon kann - was macht dann erst der
Rothschild?" Der erste: "Der Rothschild? - Der zieht an, zieht aus,
zieht an, zieht aus!"

Auch hier werden Positionen eines Systems (‘arm-reich’) durch andere
Gegebenheiten veranschaulicht. Diese geraten fur den reichen Rothschild zu
einer Ubersteigerten und realitdtsfernen Verhaltensweise, die aber
gleichwohl eine Extrapolation der vorherigen, noch 'normalen’ darstellt. -
Folgendes Beispiel enthalt Extremformen solcher Ubersteigerungen (es
stammt aus SCHOFFLER 1955):

Ein Sommerfrischler trifft einen alten Mann aus dem Dorfe; dieser
ist, wie er sagt, 94 Jahre alt und hat rote Augen; er habe geweint.
Warum? Er habe Schlage bekommen. Von wem denn, bei solchem
Alter? Von seinem Vater. Wie alt der denn sei? 121 Jahre. "Und der
kann Sie noch schlagen? Warum hat er Sie denn geschlagen?” - "Ich
habe aufpassen sollen, dass mein kranker GroRvater nicht aus dem
Bette féllt, und wie ich mal rausgegangen bin, ist er doch
rausgefallen.” - "lhr kranker Grofl3vater? Wie alt ist der denn?" - "Das
wissen wir alle nicht, da mussen Sie unseren Pastor fragen, der hat
ihn seinerzeit getauft.” (p. 14)

Im Witz wird jeweils eine Extremlage hinsichtlich des Systems 'hohes
Alter' immer noch einmal verschoben. Zu dieser Kategorie gehtren auch
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Witze nach dem Muster 'drei Bauern', 'drei Juden' oder 'ein  Amerikaner,
ein Englinder, ein  Russe...” ROHRICH (1977, 124) hebt hervor, dass
solche Witze meist dreigliedrig sind, und dass es oft ein 'Achtergewicht'
gibt, d.h. der, die oder das Dritte siegt, ist Gberlegen, lligt am meisten usw.
Wegen der grof3en Verbreitung solcher Witze gendgt es sicher, das Prinzip
nur durch ein Beispiel zu verdeutlichen; es ist ROHRICH (1977)
entnommen:

Drei Maler erzéhlen sich von ihrer Arbeit. "Neulich,” sagt der eine,
"hab ich ein kleines Holzbrett so tduschend &hnlich marmoriert,
dass es spéter, als ich's in den Fluss warf, sofort untersank wie ein
Stein.” - "Pah,* sagt der zweite, "gestern hange ich ein Thermometer
an meine Staffelei mit der Polarlandschaft. Das Quecksilber fiel
sogleich auf zwanzig Grad unter Null." - "Das ist alles nichts",
bemerkte der dritte Maler, "mein Portrait eines prominenten New
Yorker Milliondrs ist so lebenswahr, dass es zweimal in der Woche
rasiert werden muss.” (p. 126)

Auch hier wird deutlich, dass Systempositionen verbal ausgeschmuckt,
veranschaulicht, exemplifiziert werden. Worin besteht in solchen Féllen
aber das System? Es besteht in Ubertreibungen, die semantisch sogar ganz
unterschiedlichen Bereichen entstammen.

5.5.4. Systemgrenz- oder -aul3enlage

Eine Ubertreibung kann so stark sein, dass sie an die Grenze des Systems
stolRt oder sie gar Uberschreitet. In einem gezeichneten Witz fihrt der
Vertreter einer Hausfrau einen Staubsauger vor, und dieser entlaubt gar
einen im Garten stehenden Baum. Das ist ein solcher Fall: Das ist
realitatsfern; ein solcher Staubsauger wiirde jeden Teppich zerstoren.

"Verstehen Sie etwas von Musik?" - "Ja, ein wenig..." - "Was war
das, was da eben gespielt wurde?" - "Klavier!"

Das durch den Vorsatz eingefiihrte System lasst relativ differenzierte
Kenntnisse in Bezug auf Musik, und z.B. so etwas wie 'B-Dur Sonate' als
Antwort erwarten. In Bezug auf dieses System ware die Antwort 'Klavier'
eine Extremlage, die Unwissen dokumentiert. Man konnte hier aber auch
die Auffassung vertreten, dass zwei unterschiedliche Systembereiche
vorliegen. Der Antwortende bewegt sich in einem anderen:

"Sag mal, Gerd. Was ist denn aus Deinem Roman geworden? Du
musst doch schon Antwort von der Redaktion bekommen haben?" -
"Ja, hab ich. Den hat man gekirzt ... gestern stand er in der
Witzecke."

Hier liegt eine so starke Ubertreibung vor, dass die Grenzen des Systems
uberschritten sind. Das Kurzen ist in einem AusmaR erfolgt, dass nicht
einmal mehr ein kurzer Roman Ubrig blieb.

"Sie sind mit mehr als 70 Stundenkilometern gefahren..." - "Das
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kann doch gar nicht sein, Herr Wachtmeister, vielleicht mit 50, eher
wirde ich sagen 30, moglich sogar 20 oder 10..." - "Genug! Horen
Sie auf! Zehn Mark wegen falschen Parkens!"

Hier wird in den AuBerungen des Fahrers eine Annaherung an den
Nullpunkt des Systems vorgenommen und vom Polizisten vollzogen. Der
Nullpunkt stellt im System der Geschwindigkeiten die absolute Extrem-,
genau genommen sogar Aulenlage dar, weil zwischen 'Null’ und
irgendeiner Auspragung ein qualitativer Unterschied besteht, jeden falls
phanomenal. Der Polizist wechselt ganz folgerichtig das eingefiihrte System
und spricht von 'Parken’'.

5.6. Andere Bezugsformen

Die Verankerung einer phanomenalen Eigenschaft in einem Bezugssystem
ist nur ,eine* Form, in der eine Gegebenheit in Bezug auf eine andere
erlebt, wahrgenommen, behandelt, beurteilt wird. Es kommt eine Reihe
anderer expliziter oder impliziter Moglichkeiten von Bezugnahmen vor (vgl.
auch Abschn. 2.3.3.), die in den beiden folgenden Abschnitten eine Rolle
spielen. Der Bezugssachverhalt muss dabei auch nicht immer
Systemcharakter haben. Wenn wir etwa feststellen, ,,Holzwickede liegt bei
Dortmund®, so ist Dortmund Bezugsgegebenheit, von Bezugssystem* wird
man aber nicht sprechen kénnen, eher von Bezugspunkt. Das Beispiel lehrt
weiterhin: Die Bezugsrichtung ist offensichtlich festgelegt. Man wird kaum
sagen, ,,Dortmund liege bei Holzwickede*".

Von Bezugssystem wird man dagegen sprechen kdnnen, wenn jemand sagt
»Bern liege sudostlich von Basel“. Dabei bilden die (blichen
Himmelsrichtungen das Bezugssystem. Eine anderes ldge dagegen der
Angabe ,,Bern liege links von Basel“ zugrunde. Hierbei bilden die
Fahrtrichtung oder die geographische Position der Person das
Bezugssystem.

Die weiteren Beispiele weisen auf andere Systeme hin, in einigen Féllen
wird man von Ganzen sprechen konnen: Der Stern am Himmel in seinem
Sternbild; der Mond in den Wolken; der Mensch in seiner Gruppe, z.B. die
Spieler in seiner Mannschaft; die Briefmarke auf dem Brief oder im Album
des Sammlers; das Schmuckstlick an einer Person oder in der Auslage des
Juweliergeschaftes. Das sind Beispiele, in denen etwas auf einem
'Hintergrund' (nun in einem sehr weiten Sinn) zu sehen ist, durch den es sein
MaR, seine Bedeutung, seinen Stellenwert, seine Richtung etc. erhélt.

Die Bezugsverhéltnisse sind gewdhnlich unauffallig und unproblematisch.
Es gehort zu den Selbstverstédndlichkeiten unseres Alltags, dass ein Bild ,,in
Bezug* auf sein Umfeld gesehen wird und dadurch so wirkt, wie es wirkt.
Ebenso selbstverstandlich erleben wir uns beim Zug- oder Autofahren ,,in
Bezug“ auf die Erdoberfliche bewegt. Wenn zwei Zlge aneinander
vorbeifahren, so ist auch erlebnismaRig klar, dass sich sowohl der eine als
auch der andere in Bezug zum Erdboden bewegen. Aber es kann
Wahrnehmungsverhaltnisse - etwa in einem Bahnhof - geben, in denen der
Eindruck fraglich oder gar falsch ist. Nehmen wir etwa im Fensterausschnitt
eine Bewegung eines anderen Zuges wahr, so kann sich die Frage stellen,
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was sich ,in Bezug“ auf was bewegt? Wenn sich durch solche
Umfeldbedingungen der Eindruck einstellt, der eigene Zug bewege sich,
ohne dass dies objektiv zutrifft, so spricht man von ,induzierter
Bewegung“. DUNCKER (1929) hat sich experimentell mit den diesem
Phanomen zugrunde liegenden Gesetzmaligkeiten befasst.

Eine Klassifizierung der vorkommenden Bezugsformen steht noch aus.
METZGER (1975a) hat die Problematik erstmalig tberhaupt thematisiert,
eine systematische Behandlung ware gewiss lohnend. Wir haben oben
bereits die Unterscheidung zwischen funktionalem und ph&nomenalem
Bezug eingefiihrt. Die Analyse von in Witzen vorkommenden Formen
er0ffnet vielleicht Ansétze fir eine weitere Differenzierung.

5.6.1. unlbliche Bezugsrichtung bzw. Teil-Ganzes-Relation

Beginnen wir mit einem Witzbeispiel, in dem eine Bezugsaussage
witzentscheidend sein durfte:

Der Sohn des Hinterhuber-Bauern hat eine Reise nach London
gewonnen. Er packt das Notigste ein, marschiert zum benachbarten
Freund, l&sst sich von ihm per Leiterwagen ins Dorf fahren. Hier
erwischt er den Bus in die entfernt gelegene Kreisstadt, und von dort
aus geht es mit dem Bummelzug weiter nach Minchen. Von hier
aus erreicht er per Kurswagen die hollandische Kiste, und per Fahre
gehts ruber nach England. Vierzehn Tage spéter ist er wieder in
seinem heimatlichen Dorf. - "Na, wieder da, ,, wird er von seinen
Freunden begrait, "erzahl, wie wars?" - "Jo, mei, London ist schon
schon - aber halt sehr abgelegen!™

Die Erklarung ist einfach; es ist nur zu fragen: ,,Abgelegen - in Bezug auf
was?“ Hier ist also die ubliche - vielleicht kann man sagen sachlich bedingte
- Bezugsrichtung umgekehrt. - Das folgende Beispiel wurde bereits einmal
in der englischen Fassung zitiert:

Ein Dominikaner und ein Jesuit bewegt die Frage, ob man beim
Beten Rauchen darf. Sie trennen sich mit der Absicht, bei ihren
Ordensoberen nachzufragen. - Als sie sich wieder im Garten treffen,
raucht der Jesuit vergnlgt, wéhrend er sein Brevier betet. Der
Dominikaner ist dagegen missmutig. "Mir haben sie es nicht
gestattet!" - "Was haben Sie denn gefragt?” - "Ich habe gefragt, ob
man beim Beten Rauchen darf?" - Drauf der Jesuit: "Und ich habe
gefragt, ob man beim Rauchen Beten darf!"

Es kommen hier beide Bezugsmoglichkeiten nacheinander vor, wobei sich
die eine als die 'schlauere’ erweist. Das Beispiel lehrt zugleich, dass
derartige  Verkehrungen mit Umzentrierungen einhergehen:  Der
Bezugssachverhalt ist hervorgehoben und hat mehr Gewicht.

Wauttig erinnert sich: "friher hab' ich Wasser mit Whisky getrunken,

dann trank ich Whisky mit Wasser, spater Whisky ohne Wasser, und
heute trinke ich Whisky wie Wasser!"
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Hier kommt zur eigentlichen Technik noch ein Spiel mit Worten hinzu. Das
Beispiel zeigt, dass den Bezugsverhaltnissen (etwa aus dem ersten Beispiel:
»,London ist relativ abgelegen!“) analoge Relationen zwischen Ganzem und
Teil oder zwischen Teilen eines Ganzen eine Rolle spielen kdnnen. Hier ist
dann eher die Frage, was gehort wozu? Whisky und Wasser ergeben
zusammen ein bestimmtes Getrank, wobei die Anteile in einem bestimmten
Rahmen festgelegt sind. Diese Teil-Relationen werden hier im Witz
verandert: ,,Whisky im Wasser* wird umgekehrt in ,,Wasser im Whisky*. In
ahnlicher Weise sind Teil-Ganzes-Relationen im folgenden Beispiel
betroffen:

Beifallheischend kommt der Kellner an den Tisch des Gastes. "Nun,
mein Herr, wie schmeckt Ihnen die Suppe?" - "Doch ... das Salz ist
ausgezeichnet, es ist nur recht wenig Suppe drin."

"Du Vati, wachst Du eigentlich immer noch?" - "Wieso denn,
Theo?" - "Tja, dein Kopf kommt ja schon aus den Haaren heraus!"

Haare wachsen auf dem Kopf, d.h. in Bezug auf den Kopf oder Korper, und
nicht umgekehrt.

Ein Tourist fragt in Kéln nach dem Weg zum Dom. "Gehen Sie
immer geradeaus,” erklart ein Kolner, "dann die zweite Strale
rechts, die erste links und dann die dritte wieder rechts. Sie kdnnen
ihn gar nicht verfehlen. Er steht direkt neben einer Wiirstchenbude!"

Wenn etwas derart Grolies, Augenfalliges und auch Bedeutendes wie der
Kolner Dom zu lokalisieren ist, so sollte das nicht im Hinblick auf eine
vergleichsweise kleine und wahrscheinlich gar nicht einmalige
Wirstchenbude geschehen. Bestenfalls konnte man die Wirstchenbude in
Bezug auf den Dom lokalisieren.

Umkehrungen der Bezugsrichtung liegen auch Witzen nach folgendem
Muster zugrunde:

Ein Burgermeister ist mit einer Gruppe seiner Mitbilrger nach Rom
gereist, und er wird auch vom Papst empfangen. Da fragt jemand
aus der Reisegruppe: "Wer ist denn der Kerl, der da oben neben
unserem Oskar steht?"

Ahnlich in folgendem judischen Witz (LANDMANN 1965, 121):

Ein Tschortkower Chassid erzéhlt: "Kann man sich denn die GroRe
unseres Rabbi ausmalen? Als der Rabbi - leben soll er! - in Rom
war, besuchte er dort den Papst. Da hat ihn der Papst - wie er es mit
grolRen Herrschaften zu tun pflegt - aus dem Vatikan hinausbegleitet
und in der Kutsche bis zum Hotel gebracht. Die Menschen auf den
Strallen sind stehen geblieben, und einer hat den anderen gefragt:
"Wer ist der Pfarrer, der neben dem Tschortkower Rabbi sitzt?"

5.6.2 Variabilitats-Konstanz-Verkehrungen
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RAUSCH (1949) hat eine besondere Klasse der Bezugsphanomene
herausgestellt. Sie sind dadurch charakterisiert, dass ein Sachverhalt in
Bezug auf einen anderen gesehen wird, aber dass der Bezugssachverhalt
anschaulich eine Konstante, der andere anschaulich variabel ist. Wir
erlautern den Grundgedanken an einem von RAUSCH besprochenen
Beispiel: Jemand sucht einen neuen Schrank, und dieser soll Natirlich in
seine Wohnung passen. Der Schrank darf dann weder zu hoch noch zu
niedrig (und weder zu breit noch zu schmal) sein. Es werden dabei zwei
Gegebenheiten zueinander in Beziehung gesehen. Das eine Relationsglied
ist eine ganz bestimmte Wohnung, das andere dagegen eine unbestimmte
Menge von Schranken. Das eine Relationsglied hat dabei den Charakter
einer Konstanten, das andere den einer Variablen: die in Frage stehende
Menge setzt sich aus verschiedenen, in Hohe und Breite und auch sonst
»variierenden* Schrénken zusammen. Gesucht wird dabei ein Variablenwert
im Hinblick auf eine Konstante. — Denkbar wére aber auch, dass jemand
einen wertvollen, vielleicht antiken Schrank besitzt und in die Situation
gerat, eine neue Wohnung zu suchen. Dann koénnte die Wohnung zur
anschaulich variablen Gegebenheit werden, die zu diesem einen -
feststehenden - Schrank gesucht wird. "Es ist phdnomenologisch etwas
wesentlich Verschiedenes, wenn ein Schrank das eine Mal (....) als
Variablenwert auftritt: gliedhaft, 'Mitglieder’, Mitwerte, Mitelemente,
‘Briider' besitzend, als einer von mehreren oder vielen, elastisch im Sinne
von abwandelbar, auswechselbar, ersetzbar (unter Umstanden, mehr oder
weniger deutlich: als bezogen auf, sich beziehend auf, sich richtend nach),
das andere Mal als Konstante: als dieser wohlbestimmte Eine, unverrickbar
(unter Umstdnden mehr oder weniger deutlich: als Norm und
Bezugsgrofie)." (RAUSCH 1949, 19)

Im Alltag kommen viele Bezugsformen dieser Art vor, wobei die
Bezugsrichtung, also das, was Variablenwert und was Konstantencharakter
hat, offensichtlich klar und festgelegt ist: Ein Pullover ist zu grof3, eine
Person fiir ihre GroRe zu dick oder schwer. Es sind meist Formulierungen
mit ‘'zu’', die fir diese Art von Bezug charakteristisch sind. Das letzte
Beispiel zeigt, dass auch zwei Dimensionen einer Gegebenheit zueinander
in Beziehung gesehen werden konne, hier KorpergroRe und -gewicht einer
Person.

Es stellt sich die Frage, aufgrund welcher Faktoren die Variabilitats-
Konstanz-Verhéltnisse VK-Verhdltnisse) festgelegt sind, denn beide
Relationsglieder kdnnen Variablencharakter haben. Mit RAUSCH (1949)
wollen wir einige Annahmen formulieren: Das anschaulich Bedeutendere,
Nahere, Stabilere, (sozial) Gewichtigere, das zeitlich Friihere, das Altere
wird wahrscheinlich eher BezugsgroRe. Insbesondere bei der Relation
'Person-Ding" dirfte die Person eher Bezugssachverhalt werden. Ein
Pullover, ein Hund, eine Arbeit ist im ,,Hinblick auf oder ,,fur” eine Person
zu groB, zu klein, zu anstrengend. - Gehen zwei verschiedene Personen in
die zweigliedrige Relation ein, so dirfte die anschaulich bedeutendere,
bekanntere, dltere, sozial n&her stehende etc. eher Konstantencharakter
annehmen: ,,Der Mann passt nicht zu unserer Tochter* statt: ,,Unsere
Tochter passt nicht zu diesem - fremden — Mann®“.

Welche Bedeutung das Infragestellen von festgelegten Bezugsrichtungen
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und insbesondere die Variabilisierung von anschaulich Konstantem haben
kénnen, hat HOETH (1979) durch die Anwendung des Kategorienpaares auf
eine Reihe psychologischer Probleme gezeigt. In einigen Witzen finden wir
eine Ublicherweise festgelegte Bezugsrichtung ,,verkehrt®, etwa:

Klein-Uwe sitzt auf Omas SchoB. Diese merkt, dass seine Hose zu
eng ist, und versucht nun, eine Stelle zu finden, wo man sie
erweitern kann. Meint Uwe: "Ach, Oma, lass mal, die Hose ist nicht
zu eng, ich bin nur zu dick."”

Dies ist einer der Félle, in denen einem Ding Konstantencharakter
zugewiesen wird, der Person dagegen ein Variablenwert. So etwas ist
befremdlich fur uns.

Als die Frau von der Waage steigt, fragt der Mann: "Na, hast wohl
ein paar Pfunde zu viel?" - "Nein*, erwidert sie, "mein Gewicht ist
normal. Nach der Tabelle misste ich nur zehn Zentimeter grofer
sein!”

Hier passiert nun etwas, was mit Variabilisierung einer Konstanten zu
bezeichnen ist. Ein Merkmal der Person wird zur Variablen, obwohl es -
jedenfalls meist beim Erwachsenen - zu einem bestimmten Zeitpunkt
feststent. Dagegen wird etwas als konstant ausgegeben, das in
Wirklichkeit - etwa durch Diét - variabel sein kann. Ein ganz bestimmtes
Muster 'verkehrter' Bezugsrichtung kommt in Varianten in einigen Witzen
vor; ein Beispiel:

Der Kollege war beim Betriebsarzt. "Nun, was hat der Doktor
festgestellt?" wird er im Betrieb gefragt. "Ach, so gut wie nichts. Er
hat mir nur den Puls geflihlt und kontrolliert, ob seine Armbanduhr
richtig geht."

Normalerweise hat der Pulsschlag Variablencharakter, wahrend die Uhrzeit
als Konstante fungiert, in Bezug auf die die Bewertung vorgenommen wird.

"Du, Vati, sieh mal, warum lasst der Hund da seine Zunge
heraushdangen?" - "Weil} ich auch nicht. Vielleicht ist ihm der Kopf
zu kurz..."

Hier liegt ein etwas anderes Denkmuster zugrunde. Unserer
Alltagswahrnehmung nach ist die Zunge beim Hund eine variable GroRe,
die in oder am Kopf verankert ist. Der Kopf ist, jedenfalls im Hinblick auf
die Zunge, eine feste Grolie. - Einem Bobby-Witz liegt ebenfalls eine solche
Verkehrung zugrunde.

Graf Bobby sitzt in der Eisenbahn. Der Schaffner kommt und will
die Fahrkarten sehen. "lhre Fahrkarte lautet ja auf Wien, wir fahren
nach Salzburg!™ Kklart ihn der Schaffner auf. - "Weill denn der
Lokomotivfuhrer schon, dass er in die falsche Richtung f&hrt?"

In diesem Beispiel sind die Variabilitats-Konstanz-Verhaltnisse bzw. deren
Verkehrung versteckt. Entscheidend flr die Wirkung dirfte Bobbys Frage
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sein, ob der Zugftiihrer bereits wisse, dass er in die falsche Richtung fahrt.
Selbstverstandlich zeugt diese Frage auch von Dummheit und auch
Egozentrismus, witztechnisch dirfte allerdings wichtiger sein, dass das
Fahrtziel eines Zuges gewdhnlich feststeht, und dass die Zige aus der
Menge der Passagiere diejenigen aufnehmen, die eben dieses Reiseziel
haben. Bobbys Aussage geht nun aber davon aus, dass die Personen und
ihre Fahrtziele ,konstant* sind, die Fahrtrichtung des Zuges dagegen
Lvariabel“. Er meint gar, sie kdnne sogar beim bereits fahrenden Zug noch
geéndert werden.

Wir wollen kurz auf ein friher zitiertes Beispiel zuriickkommen: Der
Flugkapitén einer ostfriesischen Luftfahrgesellschaft landet unter Mihen auf
einem sehr kurzen Flugplatz: "Die Landebahn ist aber kurz*. Kopilot: "Aber
16 Kilometer breit!"

Wir haben die Wahrnehmungs- und Denkstruktur in diesem Witz mit
»Zentrierung auf die eine Dimension, die Lange* interpretiert. Liegen hier
nicht auch Bezugsverhéltnisse der eben beschriebenen Art vor? Dies ist
eindeutig nicht der Fall; es musste dann etwa heilen: "Die Landebahn ist
aber fir ,,ihre L&nge sehr breit."

V-Verhéltnisse spielen auch bei Ahnlichkeitsurteilen eine Rolle. Es ist oft
nicht beliebig, ob man sagt ,,A ahnelt B“ oder ,,B &hnelt A“. Die Aussage
etwa ,Der Vater ahnelt dem Sohn“ ist zumindest unublich, die
Bezugsrichtung eher umgekehrt. Der Vater hat eher Konstantencharakter,
und der Sohn wird in Bezug auf den Vater beurteilt. Eine Verkehrung der
Bezugsrichtung liegt folgendem Klein-Erna-Witz zugrunde, wenngleich
Klein-Erna hier nicht Witz-Subjekt ist:

Mama trifft mal wieder beim Einholen Frau Pingel mit ihrer kleinen
Frieda. "Finden Sie eigentlich auch, dass die Frieda mir so &hnlich
sieht*, sagt Frau Pingel. - "Ja“, sagt Mama, "ischa wie aus'n Gesicht
geschnitten! Eigentlich merkwirdig, wie so was kommt, mein Mann
ischa auch ganz Klein Erna."”

Ein  Gegenbeispiel ist in der griechischen Witzsammlung des
PHILOGELOS (1968, 3.- 5. Jahrhundert n.Chr.) enthalten:

Ein Kalmduser sah zwei Zwillingsbriider. Als einige Leute ihre
Ahnlichkeit bewunderten, sagte er: "Dieser ist jenem nicht so
ahnlich, wie jener diesem.” (p.67)

Der Kalméauser legt hier VK-Verhaltnisse fest, fir die es in einer solchen
Situation keinen Grund gibt: Jeder der beiden Zwillinge kann, kommen
keine anderen Bedingungen hinzu, Bezugssachverhalt fir den anderen
werden.

Anschauliche Variabilitdt und Konstanz liegen wohl auch einem
bestimmten Witztyp zugrunde, der sich insbesondere unter Ostfriesenwitzen
findet: Es wird etwas variabilisiert, was eigentlich konstant ist, und
entsprechend umgekehrt, z.B. ein Nagel wird in die Wand geschlagen,
indem die Wand (durch eine grol3e Zahl von Ostfriesen) gegen den Nagel
gedriickt wird; das Schiff bei der Schiffstaufe wird ganz ahnlich gegen die

91



Sektflasche gefahren etc. - AbschlieRend ein solches Beispiel:

Die Ostfriesen spielen in einem Fulballspiel immer nur eine Halbzeit.
Warum? - Weil sie nicht wissen, wie sie den Sportplatz herumdrehen sollen!

5.7. Zwei Systeme

Wir haben bereits einen Witz besprochen, bei dessen Interpretation wir
unschliissig waren, ob eine Systemlage als besonders extrem anzusehen ist,
oder ob man bereits von einer System-AuRenlage ausgehen sollte. Es
handelte sich um das Beispiel mit dem ertappten Autofahrer, der die
gefahrene Geschwindigkeit derart herunterspielte, dass sich der Polizist
veranlasst sah, ihm eine Verwarnung wegen falschen Parkens zu erteilen.
Darin konnte man ein Verlassen des Systems und zugleich eine
Verankerung in einem ,,anderen® (etwa 'ruhender Verkehr') sehen. Damit ist
ein Prinzip der Witzgestaltung angesprochen, das von einer Reihe von
Autoren hervorgehoben, von manchen gar als ,,das*“ wesentliche Prinzip
angesehen wurde: Es kommen zwei Systeme, Kontexte, Bezugsrahmen 0.4.
zur Wirkung.

5.7.1. Alternative Systeme - System-Wechsel

Wechsel des Bezugssystems: Es kann ein Wechsel von einem System zu
einem anderen stattfinden, wobei beide Gebiets- oder Geristcharakter (vgl.
Abschnitt 5.5.) haben. Das eine kann dabei das fir einen solchen Fall
Ubliche sein, aber unerwahnt bleiben.

In Bayern ist es wieder sehr heil3. Sagt ein Bayer zum anderen:
"Heut ist wiader a Hitz, mindestens zwanzig Moal} im Schatten!"

Chef zur Sekretérin: "Sagen Sie einmal, Fraulein Kurbjuweit, wie
viele Zeilen tippen Sie eigentlich pro Zigarette?"

Sie liegen am Strand und schmoren in der Sonne. "Du, Karl-
Heinrich, ,, fragt sie, "wie lange kénnen wir noch Urlaub machen?" -
"Genau noch 125 Mark lang!"

Es werden hier also andere, uniibliche MaRstdbe angelegt. Ein weiteres
Beispiel ist KOESTLER (1964, 66) entnommen:

Unterhaltung zwischen dem Bus-Passagier und dem Schaffner: "wie
viel Uhr ist es?" - "Donnerstag!" - "Lieber Gott, da muss ich
aussteigen!”

Hier liegt nun sogar ein zweifacher Wechsel des Bezugssystems vor: Von

der Uhrzeit zur Wochenaufteilung und schlie3lich sogar in die rdumlich-
geographische Dimension. Ahnlich komplex ist auch das folgende:
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Ein Gastarbeiter kommt ins Milchgeschéft. Verlangt: "Ein halbes
Kilo Milch bitte.” - Die Milchfrau klart ihn freundlich auf: "Milch
wird nicht gewogen, sondern gemessen." - "Also dann - einen halben
Meter Milch bitte!"

Schimpft die Frau des Trainer: "Fullball! FulRball! Ich hore nichts
anderes mehr als FuBball! Ich wette, Du weist nicht einmal mehr,
wann unser Hochzeitstag war!" - "Da bist Du aber im Irrtum, meine
Liebe. Das war, als wir in Hamburg 2 : 4 verloren haben."

Das Beispiel ist ein Grenzfall. Das System, das zur zeitlichen Lokalisation
des Hochzeitstages - in Abweichung von der Ublichen Verwendung des
Kalenders - verwandt wurde, ist wohl eher qualitativ besetzt oder gebildet.
Es Dbesteht aus den Ereignissen aus der Geschichte des Fuliballvereins.
Sicher ist in solchen Fallen aber das kalendarische Zeitgerdist unterlegt.

Verkehrskontrolle: "Sind Sie wahnsinnig, mit 90 durch die Ortschaft
zu rasen?" - Darauf sie: "Glauben Sie mir, Herr Wachtmeister, das
ist nur der Hut, der mich so alt macht."

Dieses Beispiel gibt Anlass, eine wichtige Differenzierung vorzunehmen. In
den bisherigen Féllen wurde ein Sachverhalt lediglich auf ein unibliches
System bezogen gesehen, oder es wurden Systeme gewechselt. Auch in
diesem Beispiel liegen zwei Bezugssysteme zugrunde: ,Alter* und
»,Geschwindigkeit”; beide haben Gebietscharakter. Hier ist aber nun
bemerkenswert, dass sich mit dem Wechsel des Bezugssystem auch der
fragliche Sachverhalt &ndert. Neunzig' bedeutet im einen System etwas
anderes als im anderen.

Wechsel des Bereichs oder Kontexts: Es kdnnen auch Systeme ganz anderer
Art eine Rolle spielen.

Der Lehrer schreibt 2 : 2 an die Tafel. "Was bedeutet das, Heini?" -
"Unentschieden!"

Auch hier findet ein Wechsel statt, und der fragliche Sachverhalt erhalt
dadurch eine andere Bedeutung. Die zugrunde liegenden Systeme haben
hier nun aber einen

ganzlich anderen Charakter als die oben eingefiihrten Bezugssysteme. Sie
sind eher als 'Sachbereiche' zu charakterisieren, ndmlich '‘Rechnen oder
Mathematik' und 'Fufball'.

Im Reservat bestaunt ein Tourist, wie ein Indianer Rauchsignale
sendet. "Wie viel Holz brauchen Sie denn fir so ein Feuer?"
erkundigt er sich. Unschlissig wiegt die Rothaut den Kopf: "Naja,
kommt darauf an, ob es ein Orts- oder Ferngesprach werden soll!"

Worin durfte hier der Grund fur eine mogliche Erheiterung liegen? Doch

wohl im Gebrauch der Worter ,,Orts- und Ferngesprach®. Beide gehdren
zum Begriffsinventar der Telefonbenutzer, passen dann aber auch im
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System der Rauchsignale.

Herr Wummbach kommt zum Arzt. Nach einer grindlichen
Untersuchung sagt der Doktor: "Mit lhnen stehts’ (berhaupt nicht
gut! Sie haben Wasser in den Beinen, Steine in den Nieren, Kalk in
den Arterien und ..." - "Jetzt sagen Sie nur noch, dass ich Sand im
Gehirn habe, dann fange ich morgen an zu bauen.”

Die Diagnosen des Arztes fuhren beim Patienten zum Aufbau eines anderen
Systems, in dem Wasser, Steine, Kalk ebenfalls eine Bedeutung haben,
allerdings eine andere. Es handelt sich um eine Umdeutung oder
Umstrukturierung.

"Wie lange waren Sie denn an lhrem letzten Arbeitsplatz?" - "Fast
15 Jahre." - "Toll! Und warum sind Sie dann gegangen?" - "Ich
wurde begnadigt!"

Durch den letzten Satz strukturiert sich die ganze Aussage um. Aber
wodurch? Es passiert ein Wechsel von einem Bereich 'Beschaftigungszeiten
- Kindigung - Arbeitsplatzwechsel' zu umschreiben ware. Die ,.toll lange*
Arbeitszeit erhdlt auf diese Weise eine géanzlich neue Bedeutung. Ganz
ahnlich in folgendem Beispiel:

Gesprach im Arbeitsamt: "Wie viel Arbeitsstellen hatten Sie im
letzten Jahr?" - "Vier." - "Wohl Gelegenheitsarbeiter, was?" - "Nein,
FuRballtrainer."

Der Gynékologe geht mit seiner Frau spazieren. Eine uppige
Blondine flaniert vorbei und schenkt ihm ein vertrauliches Léacheln.
"Wer war denn das?" fragt seine Frau. - "Ach, ich kenne sie nur
beruflich®, meint der Arzt. - "Verstehe. Handelt es sich um deinen
Beruf oder um den ihren?"

Hier sind die beiden 'Systeme' gar benannt, - ndmlich Berufstétigkeiten
(wobei noch zusétzlich eine tendenzitse Anspielung enthalten ist).

Ermahnt der Vater seine junge Tochter: "Und wenn er dich dann
doch einmal kiissen will, dann sag ihm halt die Meinung!" - "Werd'
ich machen. Welche denn? Deine oder meine?"

Die zugrunde liegenden 'Systeme' sind hier so etwas wie Einstellungs-
Verhaltens-Muster, die sich mit Sicherheit von einander unterscheiden und
hier nebeneinander gestellt werden. Die ,,Meinung zum Kussen hat in diesen
beiden 'Systemen’ offensichtlich ganz verschiedene Bedeutung. In den
beiden folgenden Beispielen kommt wieder ein Wechsel der Einordnung
zum Ausdruck:

Zwei Gammler unterhalten sich. Sagt der eine: "Wie findest Du
Beethoven?" - "Als Musiker recht langweilig, aber eine tolle Frisur."

Der Wechsel kann auch als Umzentrierung von einem Aspekt der Sache
(Musik) auf einen anderen (Haare) interpretiert werden, er korrespondiert
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aber mit bestimmten Bereichseinordnungen: (a) Musik - Symphonien -
Sonaten etc. und deren Bewertung; Uberhaupt: Einstellungen zur Musik, (b)
Aussehen, Kleidung, Erscheinung einer Person und deren Bewertung.

Die Hausfrau zeigt dem Gast eine Vase: "Die ist 200 Jahre alt." -
Der Gast: "Ehrenwort, erfahrt kein Mensch von mir."

Der Gast macht einen Fehler, der hier aber darin besteht, dass er im
Gegensatz  zur Gastgeberin im  (blichen Bewertungsbereich von
Gebrauchsgegenstanden verbleibt, in dem ‘alte’ Dinge héufig als
minderwertig angesehen werden.

Ein Ostfriese will eine Hihnerfarm grinden. Erst kauft er 100
Kiken, dann kreuzt er wieder beim Kukenhandler auf und kauft 200
Kiken, und schlieBlich verlangt er bei einem weiteren Mal 3o00.
Meint der Kiikenhandler: "lhre Hihnerfarm funktioniert wohl nicht
so richtig." Sagt der Ostfriese: "Ich weil ja auch nicht, woran es
liegt. Entweder pflanze ich sie zu dicht aneinander oder zu tief."

Dem Stereotyp entsprechend wendet der Ostfriese das falsche Verfahren an.
Statt 'Aufzucht von Hihnern” und allem, was dazu gehort
‘Verfahrensweisen des Gértners'.

Die beiden folgenden Beispiele sollen auf eine mdgliche Variante der
'System'-Zuordnung hinweisen:

Morgenappell beim Bund: "Alles abzahlen®, brillt der Spiel. Die
Rekruten beginnen: "...7,...8,...9,... Bube,... Dame,..."

Es wird hier in eine andere 'Gewohnheit' verfallen, namlich
Spielkartenwerte fortzuzahlen statt im System der Zahlen zu verbleiben. Der
Witzkonsument vollzieht den Wechsel von einem Zahlschema in ein
anderes nach.

Der Chef erzahlt einen Witz, und alles biegt sich vor Lachen - bis
auf seine Sekretérin. Fragt ein Kollege: "Haben Sie keinen Sinn fur
Humor?" - "Doch, aber ich habe ja bereits geklindigt!"

Hier kann man von zwei Verhaltensmustern ausgehen, einmal 'unterténiges
Verhalten gegenutiber dem Chef' und 'normales Verhalten'. Ohne bestimmte
Erwartungen hin sichtlich des Verhaltens ,,einem Chef gegenlber*, wére
der Witz nicht verstandlich; er wirde auch die Abweichung im Verhalten,
die durch die Kindigung begriindet wird, sinnlos erscheinen lassen. Diese
fiihrt dazu, dass wieder im Bereich 'normales Verhalten' agiert werden kann,
indem man Uber einen Witz nur lacht, wenn er einen amdsiert, und nicht
dem Chef zum Gefallen. Man kann auch hier die Meinung vertreten, der
eine Bereich bestinde in ausgesprochen rollengemalem Verhalten.

Zwei Bedeutungen: Die Verwendung von mehrdeutigem verbalen Material

ist die Technik einer recht grolRen Gruppe von Witzen. Zur Einfuhrung seien
drei Beispiele angegeben, in denen sie in einfacher Form vorkommt:
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Sagt der Kaffee zur Sahne: "Komm zu mir in die Tasse!" - Nach
einigem Zdgern sagt die Sahne: "Na gut, bevor ich mich schlagen
lasse.”

"Halt, Sie!" ruft der Bauer empért, "was machen Sie mit meinem
Pferd?" - "Oh, Entschuldigung, mein Arzt hat mir empfohlen,
einmal auszuspannen.”

"Stellen Sie sich vor, Herr Miiller, letzten Sonntag habe ich beim
Rennen 100 Mark verloren!" - "Tja, warum rennen Sie auch so?"

Es kommen also Worter in zwei Bedeutungen vor. Im dritten Beispiel etwa
wird die eine Bedeutung von ,,Rennen* zunéchst eingefiihrt, insbesondere
durch den Hinweis ,letzten Sonntag“, denn sonntags finden nach
landlaufiger Meinung Pferderennen statt. Auch ,,Geld verlieren* passt sehr
gut dazu, weil man erganzt, dass die Witzfigur gewettet hat. Dann aber
reagiert die zweite Person gar nicht im Rahmen dieses Sachbereichs, sie
fasst ,,Rennen* schlicht als Verb auf. Der Bedeutungswechsel besteht auch
in solchen Féllen in einem Wechsel von Kontexten oder 'Systemen' hier
von 'Rennsportveranstaltung, sonntags, mit Wetten etc.' zu
'Fortbewegungsformen wie laufen, fahren, gehen etc.”

Fur unseren Zusammenhang ist die Erkenntnis wichtig, dass die Worter,
Wortkombinationen oder auch Satzteile durch den Kontextbezug ihre
Bedeutung erhalten oder wechseln, und zwar nach dem gestalttheoretischen
Prinzip, dass die Bedeutung von Elementen von der Konfiguration,
allgemeiner: dem Ganzen, abhé&ngen, deren Teile sie sind (vgl. bereits
WERTHEIMER 1925). Dies lasst sich an einfachen Beispielen
verdeutlichen: Die Aussage ,.er fand Wanzen in der Ecke seines Zimmers*
erhalt durch verschiedene Einbettungen géanzlich unterschiedliche
Bedeutungen (modifiziertes Beispiel nach SWINNEY 1979):

Er hatte sich in einem billigen Hotel eingemietet und fand Wanzen
in der Ecke seines Zimmers.

Der Ministerialbeamte hatte ein Gerticht gehort; er suchte - und fand
Wanzen in der Ecke seines Zimmers.

Die Mehrdeutigkeit von Wortern im Witz fiihrt nun dazu, dass die beiden
Kontexte fur beide Bedeutungen aktiviert werden.

Solche Wortwitze mit Doppeldeutigkeit treten in den verschiedensten
Varianten auf. ESAR (1952): "The variety of puns must be infinite. Years
ago | began to write a book on the subject and had little difficulty with its
history, literature, and other phases. But when 1 tried to record distinct spe-
cies it seemed an endless task.” (p. 70) Auch FREUD (1958) hat dem
Prinzip viel Raum in der Darstellung gegeben und auch Differenzierungen
vorgenommen. - Aber fahren wir mit der Analyse eigenen Materials fort:

"Ich habe es nun endgliltig satt, hier jeden Abend herumzuhéangen®,
sagte die Glihbirne und brannte durch.
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Hier wird Jargon-Sprache verwandt, und es kommen zwei doppeldeutige
Worter vor.

"Rachen warmer kriechen®, sagt der Mann im Eisenbahnabteil zu
seinem Gegentber, einem Berliner. Und kriegt zur Antwort: "Dass
die Biester nich hopsen kénnen, weess ick ooch."”

Der Witz wird Uberhaupt nur verstanden, wenn man gentigend mit dem
séchsischen Dialekt vertraut ist. In der Witzliteratur wurde von
verschiedenen Autoren, letztens FISCHER-FABIAN (1983), immer wieder
darauf hingewiesen, dass das S&chsische geradezu zu Doppeldeutigkeiten
einladt, weil viele Dialektausdriicke eine andere Bedeutung in der
Hochsprache haben.

Der Spiel} lasst die Kompanie antreten. "Alle mal herhoren®, befiehlt
er, "die zum Gottesdienst abkommandierten Soldaten versammeln
sich vor der Kirche hinter der Kirche und nach der Kirche vor der
Kirche!"

Im Blumengeschaft. Der Kunde: "Sagen Sie mir bitte, sind diese
Blumen kunstlich?" - "Natirlich!" - "Natirlich?" - "Nein,
kunstlich!" - "Ja, zum Donnerwetter, sind sie nun kiinstlich oder
naturlich?" - "Natdrlich kinstlich!™

Das ist sprachlich naturlich sehr kunstvoll, mochte man als Interpret
hinzufugen. Interessant ist allerdings, dass das zweideutige Wort einmal als
Adjektiv, einmal als Adverb auftritt.

"Ich wusste gar nicht, dass Friedrich der GroRe richtig ermordet
worden ist!" - "Aber das muss ein Irrtum von lhnen sein oder eine
Verwechslung!" - "Nein, nein. Unter dieser Abbildung steht es doch
deutlich: Friedrich der GroRe. Nach einem Stich von Menzel."

Es scheint in Witzen selten vorzukommen, dass die mehrdeutigen Worter
echte Homonyme sind, also zwei ganzlich verschiedene Bedeutungen
haben, wie es etwa bei ,,Ball* oder ,,Reif* der Fall ist. So dirften auch die
beiden Bedeutungen von ,,Stich“ nicht ganzlich unabhéngig voneinander
sein. Die Maltechnik hat mit ,,Stichen“ zu tun. Auch im folgenden Beispiel
haben die beiden Wortbedeutungen eine sachliche Beziehung zueinander,
einmal im Sinne von Pelz, einmal als das dazu gehdrende lebende Tier.

"Lieber Heinrich, ich wiinsche mir zum Geburtstag einen Nerz!" -
"Den sollst du haben, liebe Elfriede! Aber unter einer Bedingung!" -
"Né&mlich?" - "Du musst den Ké&fig selbst sauber halten!"

Die  weiteren Erorterungen und Beispiele sollen auf die Vielfalt
vorkommender Varianten hinweisen, die ja auch schon ESAR (1952) zur
Verzweiflung gebracht zu haben scheinen.

1) Die Doppeldeutigkeit kommt auch mit Modifikationen des sprachlichen
Ausdrucks vor:
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Arzt zu einem Patienten: "Wie ist Ihnen denn das Moorbad
bekommen?" - Patient: "Das Moor hat seine Schuldigkeit getan -
ich kann gehen!”

(2) Die Doppeldeutigkeit ergibt sich durch einmal eine wortliche und einmal
eine Ubertragene, metaphorische Bedeutung:

"Sie sind also am vergangenen Donnerstag aus dem Geféangnis
ausgebrochen?" - "Ja, Euer Ehren, ich war so frei!"

"Sie wollen mich also auf Handen tragen. Soll das heif3en, dass Sie
sich nie ein Auto werden leisten kénnen?"

Bei der Betrachtung eines Denkmals wird die Frage gestellt: "Was
stellt diese Statue vor?" - Antwort: "Das rechte Bein!"

(3) Der doppeldeutige Begriff wird in der Witzsituation erst erzeugt; es
handelt sich offensichtlich bevorzugt um Kindermund- oder Schulerwitze:

Wissen Sie auch, wie ein Lehrling beim Zollamt heil3t? - Filzstift!

"Wo lebte Elias?" - "In der Wiste!" - "Es ist richtig, mein Kind, und
wie nannte man solche frommen Manner, die in der Wiste
wohnen?" - "Wiistlinge!"

Sicher gibt es noch sehr viel mehr Varianten. Es kommen sogar Falle vor, in
denen ein Name noch eine andere Bedeutung haben kann oder annimmt:

"Unser Sohn wird Freitag getauft!" - "Was flr ein komischer Name!"

Der gelegentliche Vergleich mit FREUDs (1958) oder ESARs (1952)
Differenzierungen zeigt aber doch, dass das Auftreten  bestimmter
Witzkategorien oder -formen epochen- oder kulturabhdngig zu sein
scheint. Etwa: die 'Verwendung des né&mlichen Materials mit
Modifikationen', d.h.  Worttrennungen und  -zusammenziehungen,
z.B.,,Antigone* wird zu ,Antik, oh nee kommt in den wvon uns
herangezogenen zeitgendssischen Sammlungen praktisch nicht vor.

5.7.2. System-Verharrung

Der doppelte Bereichsbezug tritt in einer Untergruppe in einer besonderen
Variante auf, die wir extra  behandeln wollen. Sie ist dadurch
gekennzeichnet, dass ein entweder aufgrund des Witzgeschehens nahe
gelegter oder aus sachlichen Grinden angebrachter Systemwechsel
Lunterbleibt“. In einfacher Form liegt dies in den beiden folgenden
Beispielen vor.

"Was haben Sie denn?" - "Einen netten Mann und elf Kinder." -

"Nicht doch, ich meine, was lhnen fehlt?" - "Ruhe, Herr Doktor, viel
mehr Ruhe!"
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"Was ham sie denn im Deater gegdbn?" - "Eene Mark", - "Nee, ich
meene, was forn Stick?" - "Zweefuffzich-Fennich-Stucke.” -"Nee,
ich meene, was die Schauspieler gegabn habn?" - "Die warns wohl
umsonst gehabd ham."

In beiden Féllen legt die Situation einen Wechsel nahe, aber er unterbleibt.
Das zweite Beispiel ist PINDER (1955) entnommen, der Sachsen eine
besondere  Vorliebe fur solche, wie er sagt, 'Missverstandniswitze'
zuschreibt.

Als im olympischen Dorf eingebrochen wird, fragt der Polizeibeamte
vorwurfsvoll den Sportler, der Zeuge war: "Sie sind doch
Hirdenldufer, konnten sie den Einbrecher nicht aufhalten?" - "Klar,
~erwidert der Sprinter,” ich habe ihn sogar Uberholt und eine ganze
Zeit die Fuhrung behalten. Als ich mich dann umdrehte, war er
verschwunden.”

Eine beim Spitzensportler besonders stark ausgepragte Gewohnheit wird
beibehalten, obwohl die Situation einen Wechsel geradezu erzwungen hétte.

Die Krankenschwester einer Irrenanstalt geht zum Chefarzt und
warnt ihn: "Herr Doktor, Sie missen den Oberarzt iberwachen.
Jeden Morgen taucht er seinen Daumen in den Kaffee und behauptet,
es sei ein Hornchen!" - Der Chefarzt denkt einen Augenblick nach,
dann fragt er interessiert: "Bestreicht er ihn wenigstens mit Butter?"

Es wird zundchst einmal eine andere als die vom Direktor erwartete
Verhaltensweise dargestellt. Dieser geht auf die Bemerkung der Schwester
weder kritisch noch betroffen ein, sondern verbleibt in diesem 'System'.

"Herr Doktor, ich glaube, ich bin ein Biskuit." - "So ein kleines,
rundes?" - "Ja." - "Mit winzigen Lochern drin?" - "Stimmt genau."” -
"Tut mir leid, Verehrtester, dann sind Sie kein Biskuit, sondern ein
Cracker."

Der Patient sagt: "Herr Doktor, Sie missen mir helfen. Ich hab das
Geflhl, dass mir hier Gber all die ganze Zeit Schlangen am Arm
hinauf kriechen.” Sagt der Psychoanalytiker zurlickweichend:
"Kommen Sie mir nicht zu nahe."

Alle Beispiele basieren auf dem Stereotyp, dass die Psychiater oder
Psychoanalytiker auch 'verriickt' sind. Man konnte hier eine Ahnlichkeit mit
dem Gestalt-Schluss-Prinzip sehen. Genau genommen ist es aber ein
Gegenfall dazu: Das Stereotyp steht nur im Hintergrund, es wird nicht
eingefiihrt und dann bestatigt. Wenn man vom zu erwartenden Verhalten
eines Arztes ausgeht, und das legt der Witzanfang eigentlich jeweils nahe,
so erfolgt gerade keine SchlieBung, vielmehr verharrt der Arzt im
eingefihrten 'verriickten System'. Ware allerdings das Stereotyp thematisch,
so konnte man die Verharrung als eine Gestaltschluss-Variante
interpretieren.

Kunde im Sportladen: "Ich habe ein Pferd geerbt und brauche jetzt
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eine passende Hose. Flhren Sie so was?" - "Ja, welche GroRe hat
denn das Tier?"

Das erste System konnte mit 'Bedarf des Pferdes', das zweite mit 'Bedarf des
Reiters' umschrieben werden. Ein sachlich gebotener Systemwechsel
unterbleibt. Der Wechsel wére aus sachlichen Grinden angebracht, weil
eine Hose nicht in den Bereich 'Bedarf des Pferdes' gehort.

"Es ist schrecklich®, jammert die Frau bei der Nachbarin. Zwei
Monate ist es nun schon her, dass mein Mann fort ging. Er wollte
eine Blchse Erbsen und Moéhren holen und ist seitdem nicht wieder
zurtickgekommen. Was soll ich blo machen?" - "Machen Sie doch
eine Blichse Bohnen auf!"

Die Nachbarin verbleibt im System 'Nahrungsmittel besorgen’, wahrend das
Eingehen auf die vorgetragenen Sorgen sach- und sozial angemessen waére.
Die Verharrung stellt sich hier als ein Merkmal der einen, agierenden
Person dar, sie kommt in einer fixierten Zentrierung zum Ausdruck; es ist
aber stets aus sachlichen, sozialen etc. Griinden einen Wechsel gefordert.

"Vater“, fragt Fritzchen, "Wer ist schneller, eine Brieftaube oder ein
Windhund?" - "Nun, ,, meint der Vater, der es nicht weiB3, "auf
jeden Fall ist der Windhund schneller, wenn beide zu Ful? gehen.”

Der Vater wahlt fur die Beurteilung der Schnelligkeit beider Tiere ein
System, obwohl flir die Beantwortung der Frage zwei verschiedene
erforderlich wéren.

5.7.3. Uberlegungen zum Charakter der 'Systeme'

Der in diesem Kapitel behandelten Technik liegt das Prinzip zugrunde, dass
eine Gegebenheit in zwei Systemen, Bereichen, Kontexten 0.4. gesehen
bzw. darin eingeordnet werden kann. In der Mehrzahl der Félle &ndert sich
dadurch die Bedeutung des betreffenden Sachverhalts. Beide
Verankerungen konnen sofort und gleichzeitig oder nacheinander zur
Geltung kommen. Es kommt auch vor, dass ein Systemwechsel unterbleibt,
obwohl er angemessen ware. Wir kommen - allerdings nur fir einen Teil
kursierender Witze - zu sehr &hnlichen Schliissen wie eine Reihe anderer
Autoren: ADLER (1927), SCHEERER (1966), CAMERON (1963),
ZIJDERVELD (1976), KOESTLER (1964), PREISENDANZ (1970). Die
Auffassungen und auch die Terminologie sind allerdings recht
unterschiedlich: ADLER spricht von Bezugsrahmen, CAMERON und im
Gefolge von ihm ZIJDERVELD von ‘frame of reference’, von Stereotyp und
von alltéglicher Logik; PREISENDANZ von Kontexten und KOESTLER
von Bezugssystem, Assoziationskontext, Gesprachsbereich, auch von
schematischen Verhaltensweisen und Gewohnheiten, und fast alle diese
Sachverhalte unter dem Matrix-Konzept zusammen. - Wir wollen
versuchen, in diese Begriffsvielfalt etwas Ordnung zu bringen und die
'Systeme’ und 'Matrizen' anhand unseres Materials zu differenzieren.

(1) Bezugssysteme im engeren Sinn liegen den Féllen zugrunde, in denen
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eine Eigenschaftszuordnung, eine Beurteilung oder Einschatzung einer
phanomenal an- oder absteigenden Dimension folgt. Das ist meist dann der
Fall, wenn Ph&nomene auf physikalischen Groen wie Raum, Zeit,
Geschwindigkeit usw. aufbauen, und Systemeinordnungen vorgenommen,
indem Systemorte besetzt werden. Solche Bezugssysteme liegen auch der
Witzstruktur zugrunde, wenn die Technik in der Hauptsache in deren
Wechsel besteht (,,der Buspassagier: "Wie viel Uhr ist es?" - "Donnerstag."”
- "Da muss ich ja aussteigen!™). Systemeinordnungen sind auch gefordert,
wenn Bewertungen zum Ausdruck kommen, etwa Antworten auf die Frage,
welche Einstellung jemand zu antiken Gegenstanden oder zum Kissen bei
jungen Madchen hat (S. 139). Im einzelnen Witz sind die Verhaltnisse
maoglicherweise komplizierter. Das Beispiel, in dem Vater und Tochter
hinsichtlich des Kussens bei jungen Madchen offensichtlich in ihrer
Meinung divergieren, weist zugleich auf sicher recht komplizierte
Einstellungsmuster bzw. deren Begrindungen bei Vater und Tochter hin.
Diese  manifestieren sich aber in einer Position auf einer
Einstellungsdimension im Sinne von 'dagegen - neutral - dafur'.

(2) Einstellungs- und Verhaltensmuster: Es gibt relativ fest umrissene
Vorstellungen, die wir von Verhalten, Motiven, Einstellungen bei Personen
in bestimmten Rollen und auch bestimmten Situationen haben (im
folgenden VME-Muster abgekirzt). So erwarten wir ein bestimmtes
Verhalten von einem Arzt in einer bestimmten Situation; wir schreiben Irren
bestimmte Verhaltensweisen zu; oder wir haben bestimmte Vorstellungen,
wie man sich in bestimmten Situationen, etwa in Gegenwart des Chefs, zu
verhalten hat. In entsprechenden Witzen kdnnen Wechsel von einem
Muster zu einem anderen erfolgen oder auch unterbleiben.

Ein solches Beispiel ist der Psychiater-Witz, in dem der Chefarzt gesagt
bekommt, mit seinem Oberarzt sei etwas nicht in Ordnung, weil er beim
Frihstick seinen Daumen fir ein Hornchen hélt, und er darauf interessiert
fragt, ob dieser denn den Daumen wenigstens mit Butter bestreicht (S.
146). Der Chefarzt verbleibt dabei im VME-Muster des Irren, obwohl er
nach dem VME-Muster des Chefs oder des Arztes reagieren misste.

Ganz ahnlich im Fall des Psychoanalytikers, der vor den vorgestellten
Schlangen am Korper des Patienten zuriickschreckt. vergleichbar kann man
auch das Beispiel 'der Chef erzahlt einen Witz, alle lachen, nur die
Sekretdrin nicht, die bereits gekilindigt hat' interpretieren. Im Beispiel, in
dem der Gynékologe eine flanierende Blondine beruflich zu kennen vorgibt,
fragt seine Frau 'in ihren oder in Deinen Beruf?'. Hier muss der Beruf der
Frau erst erschlossen und dann die beiden VME-Muster, die fr die beiden
Berufe gelten, aktiviert werden. Da auch dieser Witze in einer
zeitgendssischen  Sammlung enthalten ist, haben die Herausgeber
offensichtlich angenommen, dass das notige Wissen bei den Konsumenten
vorliegt, d.h. dass es im Sinne ,schematischen Wissens” allgemein
verbreitet ist.

(3) GewohnheitsmaRiges Verhalten: In dem Kasernenhofwitz sollen die
Rekruten 'Abzéhlen’ und es folgt: 7, 8, 9, 10, Bube, Dame,...; dabei wird von
einem gewohnheitsmaRigen Verhalten in ein anderes, ebenfalls
gewohnheitsmaliges gewechselt. Im Falle des Hirdenl&ufers, der einen
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Dieb verfolgen will, diesen aber Uberholt, wird ein gewohnheitsmaRiges
Verhalten beibehalten, obwohl ein anderes nétig ware. Den Beispielen liegt
also ,,schematisches* Verhalten zugrunde. KOESTLER (1964) hat dem
Rechnung getragen, indem er von Schemata und von 'Verhaltensmatrizen'
sprach.

(4) Heterogen ausgeftillte Sachbereiche: Bei Kategorie (2) lag Verhalten etc.
zugrunde, das einer Person oder Personenkategorie zugeschrieben wird, bei
Kategorie (3) ist das gewohnheitsmaRige Verhalten natlrlicherweise das
Verhalten einer Person. Dagegen kommen Systeme zur Wirkung, die eher
aus Sachen oder Ereignissen gebildet sind. Im Rauchsignal-Beispiel (S. 138)
sagt der Indianer, die Menge Holz, die er braucht, hdnge davon ab, ob es
sich um ein Orts- oder ein Ferngesprach handele. Die hierbei zugrunde
liegenden 'Systeme' bestehen wohl in Dingen und Ereignissen, die beim
Aussenden von Rauchsignalen vorkommen: Holzsammeln, Anzinden,
bestimmte Verrichtungen zur Erzeugung des Rauchs, Verschlusselung einer
Nachricht etc. und denjenigen, die im Zusammenhang mit dem Telefonieren
notig sind. Der Patient, dem der Arzt ,Wasser in den Beinen, Steine in den
Nieren, Kalk in den Arterien* diagnostiziert, bildet aus ,,Wasser, Steinen,
Kalk”“ das 'System' ,Bauen“. Die Frau beim Arzt, die nicht ihre
Beschwerden nennt, sondern aufzahlt, was sie zu Hause hat, verbleibt
ebenfalls in einem System 'Haus - Kinder - Mann etc.', obwohl sie in ein
anders uberwechseln sollte ('Beschwerden, Symptome, Krankheiten etc.").

Wir konnen auf die Erdrterung weiterer Beispiele verzichten. Die zugrunde
liegenden Systeme sind hier also Lebens-, Sach-, vielleicht auch
Argumentationsbereiche, die durch vielféltige Merkmale, Ereignisse,
beteiligte Personen gekennzeichnet sind. Auch dabei wird allgemeines
Wissen, u.U. auch schematisches Wissen, genutzt.

(5) Semantische Kontexte: In Abschnitt 5.7.1 wurden hinreichend Beispiele
angefiihrt, die belegen, dass unterschiedliche Einbettungen bei gleich
lautenden Wortern oder Wortkombinationen zu unterschiedlichen
Bedeutungen fiihren koénnen. Zum Problem der Mehrdeutigkeit von
sprachlichem Material liegen einige psycholinguistische Untersuchungen
vor, die meist darauf hinauslaufen, dass die Mehrdeutigkeit durchaus
kurzfristig erkannt, eine der beiden Bedeutungen dann aber aufgrund des
Kontexts festgelegt wird (SWINNEY 1979, TANENHAUS, LEIMAN &
SEIDENBERG 1979). Untersuchungen zur Satzverarbeitung ergaben, dass
Satze mit mehrdeutigen Pronomen sehr viel langsamer gelesen werden als
unzweideutige Vergleichssidtze (FREDERIKSEN 1981). Séatze, deren
Anfang aus einem mehrdeutigen Satzteil bestand, wurden nicht so leicht
vollendet wie solche mit eindeutigen Anfangen (MacKAY 1966) usw. - Das
sind Belege fiir die funktionalen Auswirkungen von Mehrdeutigkeiten bei
der Verarbeitung sprachlichen Materials. Die Fragen, welchen Charakter
diese semantischen Kontexte haben, und wie die Bedeutungszuweisung
eines Wortes oder Satzteiles erfolgt, sind noch nicht befriedigend
beantwortet.

Es sind in diesem Zusammenhang naturlich alle Ansatze, die sich mit der

Speicherung von Wissen im Gedachtnis befassen, von Relevanz, aber dazu
liegen eigentlich auch noch keine endgultigen Erkenntnisse vor. Es wird in
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der Psycholinguistik wohl inzwischen doch relativ durchgéngig die
Meinung vertreten, dass die Kontextbedingungen - und auch die
Interpretationen und Schlussfolgerungen des Horers/Lesers - eher die
Bedeutung bestimmen als etwa die schlichte Abfrage in einem semantischen
Lexikon (HORMANN 1971, 1981). - Wahrscheinlich muss man fiir
semantische Kontexte gleichfalls sachliche Beziehungen der Komponenten,
eine bestimmte Struktur, aber auch groRe Flexibilitdt annehmen, die einen
jeweils nétigen Kontextbezug ermdglichen. KLIX (1984b) etwa spricht
von semantischen  Kompartements. Sie sind als topologisch
zusammenhangende Gebiete des Langzeitgedachtnisses zu verstehen, die
nach Orientierungsbereichen geordnet sind.

Die Beziehung zum neueren Schema-Ansatz sind offensichtlich: Die
Kontexte, die wir unterschieden haben, haben zum groRen Teil (2-5)
Beziehungen zum Schema-Begriff, so wie er in der neueren Literatur
diskutiert wird,  n&mlich schematisches Wissen oder schematisches
Verhalten, aber auch allgemeines Wissen, auf denen die Begriffskontexte
aufbauen (etwa das Wissen, dass Rennen sonntags stattfinden, dass Frauen
gerne Pelzmantel tragen etc.). Das wundert nicht. Schemata sind weit
verbreitet, und ihre Verwendung ist somit gute Voraussetzung fir
allgemeines Verstandnis des potentiell weit verbreiteten Witzmaterials.

Der Schema-Begriff ist in der Psychologie zwar schon recht friih diskutiert
worden (BARTLETT 1932, KOFFKA 1935) ist dann aber - sieht man von
seiner Rolle in PIAGETs Aquilibrationsthese der Intelligenzentwicklung
(z.B. 1946) ab - erst in den 70er Jahren wieder aufgegriffen und empirisch
intensiv. behandelt worden (z.B. KINTSCH & DIJK 1975, BOWER,
BLACK & TURNER 1979; zusammenfassend ABELSON 1981; ALBA &
HASHER 1983). Einen grof3en Einfluss auf die Forschung hatten Anstélie,
die aus der Artificial-Intelligence-Forschung kamen (SCHANK &
ABELSON 1977).

'Schema’ wird als Oberbegriff fiir eine Reihe von Konstrukten im Sinne von
"abstract knowledge structures” (ABELSON 1981, 715) verstanden, als
mentale Strukturen, die verallgemeinertes Wissen repréasentieren. Sie fassen
zusammen, was einer Reihe von Sachverhalten oder Situationen gemeinsam
ist, reprasentieren typische Zusammenhénge eines Realitatsbereichs, sind
aber keineswegs als ruhende, fest gefiigte Daten- und Wissensstrukturen zu
verstehen, vielmehr sind es aktive Prozesse (WIPPICH 1985). Sie kénnen
aullerdem durch aufgenommene Informationen entweder stabilisiert oder
verandert werden (KOFFKA 1935). Schemata erlauben uns, umfangreiche
und komplexe Materialien zu verarbeiten, z.B. auch Texte. Wenn ein
Schema einmal identifiziert ist, setzen gezielte Verarbeitungsprozesse ein.
Sie sind Grundlage fur Interpretationen, fuhren zu Erwartungen, leiten die
Aufmerksamkeit und das Handeln. Die vorliegenden Informationen werden
daraufhin tberprift, ob sie ins Schema hineinpassen. Wenn dies der Fall ist,
werden sie eingebunden; sie fullen 'Leerstellen’ aus oder besetzen sie.
Fehlende Informationen ~ konnen  durch Konstruktions-  und
Schlussfolgerungsprozesse erganzt werden. Der Satz 'sie traten aus der Tr,
und die Frau sagte, der Hummer sei superb gewesen und die Preise
akzeptabel’ vermag bereits das 'Restaurant-Schema' aufzurufen und eine
Reihe weiterer Gegebenheiten zu ergénzen: Dass man an einem Tisch sal3,
dass man nach dem Essen bezahlte etc. Schemata sind eher rdumlich oder
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zeitlich strukturiert (MANDLER 1979), sie haben internale Kohdarenz: Es
gibt einen gemeinsamen Kern von Ereignissen und Szenen mit relativ wenig
Variationen (ABELSON 1981) und starken Verbundswahrscheinlichkeiten
der beteiligten Komponenten. Sie sind - oder besser: viele sind -
hierarchisch strukturiert; sie haben abstrakte oder generelle und konkrete
Teilganze und Komponenten; letztere haben eher Variablencharakter, sie
konnen durch variable Gegebenheiten besetzt werden, z.B. beteiligte
Personen oder Getrénke im Restaurant.

Es wurden verschiedene Schema-Unterformen - z.T. im Rahmen der
Computerwissenschaft - diskutiert: ,,Descriptions” (NORMAN &
BOBROW 1979), ,frames* (MINSKY 1975), ,story grammar”
(RUMELHART 1975, THORNDYKE 1977), ,scripts* (SCHANK &
ABELSON 1977). Den beiden letztgenannten wurden die meisten
Forschungsbemiihungen gewidmet. Die ,,story grammar* stellt ein Muster
fir den Aufbau von Geschichten zur Verfligung, das ,,Skript“ - im Sinne
eines Drehbuches - Modelle fiir Alltagsaktivitaten wie ‘'zur Schule gehen', 'in
einem Restaurant essen’, 'jemandem helfen' (ABELSON 1981 u.a.)

Aus sozialpsychologischer Sicht haben TAYLOR & CROCKER (1981)
folgende Unterscheidungen vorgenommen: (a) Personen-Schemata: Dazu
gehdren Prototyp-Auffassungen wie z.B. die vom Extravertierten, auch
andere Beschreibungsmuster von Personen und die Auffassungen vom
Selbst, (b) Rollen-Schemata: Sie kdnnen sich auf Berufe, soziale Rollen
oder soziale Gruppen beziehen, (c) Soziale Schemata: Sie bestehen in
Mustern flr soziale Ereignisse wie Cocktail-Party oder Ausschusssitzung
und andere Routinetatigkeiten und auch fur den Aufbau von Geschichten.
Die in der Literatur unterschiedenen und behandelten Formen ergaben sich
z.T. auch bei unserer Differenzierung von in Witzen vorkommenden
'Systemen’. Die Schemata flr Erleben und Verhalten von z.T. bestimmten
Personen haben wir nach Verhaltens-, Gewohnheits- und Personen-
Situation-Schemata unterschieden, weil es nicht immer um Erwartungen
geht, die an eine Rolle gebunden sind. Schemata im Sinne der Skripte liel3en
sich gleichfalls identifizieren, aber auch kognitive Strukturen, die eher durch
Sachverhalte und deren Kombinationen als durch Ereignisse zu
charakterisieren sind, z.B. Materialien, die zum Bauen geh6ren. Wir haben
sie als 'Sachbereiche' bezeichnet.

Im Zusammenhang mit der in diesem Kapitel behandelten Witztechnik
fungieren diese Schemata als Systeme, in denen etwas verankert ist, denen
etwas zugehort, in die etwas eingeordnet ist. Allerdings spielen in diesen
Witzen dabei stets ,, zwei Systeme eine Rolle. Sie werden neben- oder
nacheinander eingefiihrt, oder es finden Wechsel zwischen ihnen statt, oder
es wird in einem verharrt, obwohl ein Wechsel in ein anderes geboten ware.

Sie haben zugleich Funktionen, die man schematischem Wissen in erster
Linie zubilligen muss: Sie stellen die Voraussetzung fir Verarbeitung und
Verstandnis des potentiell weit verbreiteten Witzmaterials dar. Sie halten
den Interpretationsrahmen fur die aufgenommene Information bereit; fihren
zum Aufbau von Erwartungen; sie erlauben die Einordnung der
Informationen in einen oder zwei mdgliche Kontexte, und fuhren zur
Losung des Problems, wenn etwas auf den ersten Blick hin nicht passt.
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Allerdings ist Kritik am Schema-Begriff laut geworden. HERRMANN
(1982) beklagt die auch in unseren Ausfiihrungen zum Ausdruck kommende
Begriffsinflation. Insbesondere der heuristische Nutzen des Konstrukts fur
die Hypothesenbildung in Forschungsfragen hinsichtlich Gedé&chtnis,
Speicherung, Abruf etc. ist in Frage gestellt worden. THORNDYKE &
YEKOVICH (1980) weisen auf den beschrankten Vorhersagewert hin.
KLIX (1984a) und HOFFMANN (1986) werfen der Diskussion eine
Vermengung von Annahmen zur Struktur der Représentation und
Annahmen zu Prozessen der Informationsverarbeitung vor.

SCHANK (1982) - ein Al-Wissenschaftler und friiher Verfechter des
Konstrukts - hat gar den Skript-Ansatz in Frage gestellt und
Differenzierungen vorgeschlagen. Er halt insbesondere die meist implizite
Annahme  fur  unberechtigt, dass bestimmte  Skripte  eigene
Organisationseinheiten im Gedachtnis darstellen. Vielmehr glaubt er, dass
sie konstruiert werden konnen, falls sie bei der kognitiven Verarbeitung
benotigt werden.

Demnach sind hier noch eine Reihe von Fragen zu klaren. In unserem
Zusammenhang kommt den Annahmen eine gewisse Plausibilitat zu. Der
Ansatz bietet, wie wir gezeigt haben, durchaus ein nitzliches Begriffsraster
fur die Klassifikation bestimmter Phdnomene, d.h. es kommt ihm durchaus
eine deskriptive Funktion zu, insbesondere in Fallen relativ reiner Schema-
Verwendung. Wahrscheinlich werden sich die theoretischen Schwéchen
offenbaren, wenn man auf diesem Hintergrund experimentell zu arbeiten
versucht.

5.8. Sachmoment und Standpunkt

Systembezug und Kontext- oder Bereichseinordnung liegen in den
beschriebenen Varianten der vorgefuhrten Denkstruktur einer recht grof3en
Zahl von Witzen zugrunde. Ein im Witz vollzogener oder unterlassener,
aber gebotener Wechsel muss aber nicht alleine auf der Einordnung eines
Sachverhaltens in ein System beruhen. Er kann Momente der Sache oder
auch den Standpunkt oder Blickwinkel der im Witz agierenden Person(en)
betreffen. Ganz im Sinne des gestalttheoretischen Feldmodells kdnnen
verschiedene Feldaspekte unterschieden werden: z.B. die Sache in ihrem
Umfeld, aber auch Momente an der Sache, dazu ein suchendes, gestaltendes,
entscheidendes Ich, das die Sache oder Momente an der Sache besonders
beruicksichtigen kann, das sie umgestalten und nattrlich auch in einen
Kontext, Bereich, System einordnen kann. Die Feldkomponenten stehen
natlrlich in sachlichen Beziehungen zueinander, dennoch sollen sie die
Grundlage fir eine weitere Differenzierung darstellen.

5.8.1. Sachmoment
An einer Sache konnen zwei Personen zwei unterschiedliche Momente ins

Auge fassen: der eine sieht eher das eine, der andere eher das andere. Das
sind unterschiedliche Zentrierungen, wie sie z.T. den Beispielen in
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Abschnitt 5.1. zugrunde lagen: Personen kénnen unterschiedlich zentrieren,
sie kénnen auch falsch oder unublich zentrieren, sie kdnnen die Zentrierung
auch &ndern und wechseln. Hier nun wollen wir die Personseite etwas
zurlickdrangen und die Sache bzw. Momente an der Sache in den
Mittelpunkt  stellen. ~ Wir  wollen  inshesondere  zeigen, dass
Sachmomentzentrierungen von der alternativen Systemeinordnung zu
unterscheiden ist.

Der Gedanke des Sachmoments wird vielleicht anhand eines - allerdings
bizarren - Beispiels klar:

Als Bobby sich einmal langweilt, fragt er seinen Freund: "Was ist
der Unterschied zwischen einem Krokodil?" Naturlich fragt der
Freund verdrgert zurick: "Der Unterschied zwischen einem
Krokodil und was?" - Bobby: "Nichts, nur zwischen einem
Krokodil." - Freund: "Aber Bobby, vergleichen kann man immer nur
zwei Dinge miteinander.” - Bobby: "Du gibts also auf? Der
Unterschied zwischen einem Krokodil ist, dass es im Wasser
schwimmen kann und am Land nicht."

Hier ist die Sachmomentbeachtung auf die Spitze getrieben, weil Bobby
zunachst den Vergleich zwischen ,.einer Sache anspricht, was unmdglich
ist, und dann einen Vergleich zwischen zwei Momenten einer Sache
vornimmt. Auch das widerspricht unseren Sprach- und Denkgewohnheiten.
- Ein weiteres Bobby-Beispiel soll den Grundgedanken weiter
verdeutlichen:

Bobby geht in die Gemaldegalerie. "Schaun's da", weist der Fihrer
auf ein Bild, das Prometheus darstellt, an den Felsen geschmiedet.
Ein Geier nahrt sich von seiner Leber, die dem armen Prometheus
immer wieder nachwéchst, so dass der Qual kein Ende ist. "Schaun's,
der Bedauernswerte!" - "Ach ja," seufzt Bobby, "der arme Geier,
alle Tage nix als Leber."

Bobby (der Gourmet?) achtet bei der ganzen tragischen Geschichte nur auf
den Geier und auf dessen abwechslungsarme Kost. Er Ubersieht dabei die
Leiden des Prometheus vollkommen. - Versuchen wir aber, die Abhebung
der Sachmomentbeachtung von Systemeinordnungen zu begriinden.

Prufer zum Kandidaten: "Wie finden Sie die Umlaufzeiten der
Planeten um die Sonne?" - "Grandios!"

Hier ein System zu postulieren, dem die Bewertung 'grandios’ zugrunde
liegt, und in das gewechselt wurde (etwa: der dsthetische Bereich), wére
wohl nicht sachangemessen und auch unékonomisch. Ein solches System
kdnnte naturlich umschrieben werden, es dirfte aber fiir die vorgefihrte
Argumentationsstruktur ~ nicht entscheidend sein. Vielmehr wird ein
Moment der Sache betont, das nicht der Erwartung entspricht. Dadurch
wird im Witz eine Nachricht vermittelt: Der Kandidat kann die Frage nicht
beantworten. Die vorgefiihrte Umzentrierung steht im  Dienste dieser
Aussage. Vergleichbar ist folgendes Beispiel:
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Friseur zum Kunden: "Wie hétten Sie's denn gern?" - "Umsonst!"

"Haben sie meinen neuen Gedichtband gelesen?” - "Ja." - "Und? was
hat lhnen am besten gefallen?" - "Der Zusatz auf der ersten Seite,
dass der Nachdruck bei Strafe verboten ist!"”

Die Betonung dieses Sachmoments hat hier naturlich eine beleidigende,
herabmindernde Tendenz. Auch hier ware es untkonomisch von einer
Bereichs- oder Systemeinordnung auszugehen.

"Was winscht ihr euch zu Weihnachten?" fragt die Mutter. - "Nur
eines, Mama, bitte nicht wieder singen!"

Das ist eine fur die Witzfigur und auch den Leser uberraschende
Hervorkehrung eines Moments von Weihnachten, die hier sogar noch die
Form einer Verneinung hat.

Die kleine Eva hat sich vor Wochen den Daumen so unglicklich in
der Tur geklemmt, dass der Nagel abging. Nun aber ist ein neuer
Nagel nachgewachsenen, den Tante Ella bewundern muss. "Das ist
wirklich ein schoner neuer Nagel!" sagt sie zu Eva. - "Ja*, entgegnet
die kleine Eva, "er ist schon fast fertig, es fehlt nur noch der
schwarze Rand!"

Hier liegt eine Sachmomentergénzung vor: es erfolgt eine - fur Erwachsene
unubliche - Eigenschaftszuschreibung eines 'vollstandigen Fingernagels'.
Das betreffende Merkmal fehlt noch. Das folgende Beispiel kann in
besonderer Weise die Notwendigkeit der Berlicksichtigung dieses
Witzprinzips belegen, weil wir es mit einem anderen, bereits besprochenen
vergleichen kénnen:

Der Personalchef blickt kritisch auf den Bewerber. "Wie ich aus
den Unterlagen ersehe, waren Sie im letzten Halbjahr auf neun
verschiedenen Stellen?" - "Ja, man reif3t sich formlich um mich...!"

Das ist die Hervorhebung und auch Interpretation eines bestimmten
Moments der Sachlage. Besonders die Interpretation durch den Bewerber
erscheint unangemessen. Es andert sich nichts am Sachverhalt. Dagegen
folgender Witz:

Gesprach im Arbeitsamt: "Wie viel Arbeitsstellen hatten Sie im
letzten Jahr?" - "Vier." - "Wohl Gelegenheitsarbeiter, was ?" - "Nein,
FuBballtrainer."”

Hier wird in der Pointe einer neuer ,,Kontext* eingefuhrt, in den der haufige
Arbeitsplatzwechsel hineinpasst. Er erhalt dadurch eine andere Bedeutung.

Andererseits kénnen Momentwechsel und Systemwechsel in erkennbarer
Weise miteinander korrespondieren. Das zeigt ein ebenfalls bereits zitiertes
Beispiel recht gut:

Zwei Gammler unterhalten sich. Sagt der eine: "Wie findest Du
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Beethoven?" - "Als Musiker recht langweilig, aber eine tolle
Frisur."

Hier kann noch ergénzt werden, dass die Beachtung der Frisur im Beispiel
natirlich auch mit dem Stereotyp vom Gammler korrespondiert. Nicht das
klassische Bildungsgut steht im Vordergrund des Interesses, sondern eben
auch Merkmale der &uReren Erscheinung. Feldtheoretisch ist eine solche
Korrespondenz zu erwarten; gewohnlich ist aber offensichtlich eine der
Feldkomponenten akzentuiert.

5.8.2. Standpunkt - Perspektive

Momentbeachtung und auch Bereichseinordnung haben auf der Personseite
ihre Entsprechung im Standpunkt oder der Perspektive. Die Personseite
wird immer dann thematisch, wenn sich aus der Sicht der Person besondere
Strukturierungen ergeben, dazu gehdren selbstverstandlich  auch
Interpretationen. Wir wollen zundchst Beispiele anfiihren, in denen die
Betonung des Standpunkts oder Blickwinkels oder entsprechende Wechsel
das Witz entscheidende Prinzip sind.

Ein Mann ist ins Wasser gefallen und brillt aus Leibeskraften:
"Hilfe, Hilfe! Ich kann nicht schwimmen!" - Kommt ein Polizist
vorbei und ruft zurtick: "lch kann auch nicht schwimmen. Aber
mache ich deswegen so einen Larm?"

Das Geschehen wird vollkommen aus der Sicht des Polizisten interpretiert,
und zwar derart ausschlieRlich, dass er die Notlage und Hilfsbedirftigkeit
verkennt. Man konnte hier auch von - sozialem - Fehler sprechen. Die
,einseitige’ Sicht der Sachlage koénnte auf dem Hintergrund bestimmter
Einstellungs- und Motivmuster beim Polizisten gesehen werde; dies ist aber
fir das Witzverstandnis nicht nétig. Auch dass eine Verletzung der
Rollenerwartung vorgefihrt wird (gerade ein Polizist sollte in einer solchen
Situation helfen), ist wohl weniger bedeutend als die Aussage ,,...mache ich
deswegen so einen Larm?"

Mitten in der Nacht weckt die Frau des Professors ihren Gatten:
"Alfred hor doch, in der Bibliothek ist ein Einbrecher!" - Murmelt
der Professor: "So? Was liest er denn?"

Es wird etwas ausdrucklich aus der Sicht des Witzagenten interpretiert und
entsprechend eine Frage formuliert.

Der Dorfarzt ist ein passionierter Jager. Nach der Treibjagd fragt ihn
seine Frau. "Na, hast du Erfolg gehabt?" - "Ich bin zufrieden®,
murmelt der Doktor, "zwei Hasen und vier neue Patienten!"

Aus der Sicht des Arztes kann also Erfolg verschiedenerlei bedeuten; auch
verletzte Jagdteilnehmer gehoren dazu.

Zwei grune Marsménnchen wollen ihre Erkundigungen ausweiten
und sich in der City eine flotte Nacht machen. Sie trennen sich und
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wollen sich spater ihre Abenteuer erzéhlen. - Am nachsten Morgen
stoRt der eine, bei dem nichts war, auf seinen Kumpel, der mit saurer
Miene zwischen einem Briefkasten und einem Feuermelder hockt.
"Willst du mich den Girls nicht vorstellen?" fragt er. - "Vergiss es",
schimpft sein griiner Freund. "Die dicke Gelbe sagt keinen Ton - und
wenn man die Rote nur antippt, schreit sie los wie am SpieR!"

Die Begriffe Standpunkt oder Perspektive werden aufgrund des Beispiels
besonders deutlich, weil hierbei eine Gruppe von Witzagenten eingefiihrt
ist, bei der man sofort eine andere Sicht der Welt unterstellt. Zugleich wird
aber offenbar, dass die perspektivisch veranderten Deutungen natdrlich auf
anderen Geddachtnis- und Wissensbestdnden beruhen, die zu einer anderen
Einordnung der Wahrnehmungen fuhren. Hierbei kommt die Korrespondenz
zwischen Feldkomponenten zum Ausdruck. Es gibt andere Falle, in denen
ein- und dieselbe Gegebenheit aus der Sicht zweier Personen ganzlich
unterschiedliche Bedeutung haben kann:

"Meine Frau ist in der Liebe genauso langweilig wie meine
Sekretérin.” - Sein Partner: "Ja, das ist mir auch aufgefallen.”

Zwei Gegebenheiten - sogar zu einer Aussage zusammengefasst - werden
von beiden Witzagenten gleich bewertet. Was macht den Witz zum Witz?
Die Relationen der beiden Witzfiguren zu den beiden Frauen sind
verschieden. Aus der Sicht des einen sind sie 'Ehefrau und Sekretérin’, aus
der des anderen 'Geliebte und Sekretarin'. - Abschlielend ein komplexes
Beispiel, das ESAR (1952, 196) entnommen ist:

Zwei Frauen treffen sich: "lch hoére, dass sowohl Ihr Sohn wie auch
Ihre Tochter inzwischen verheiratet sind“, sagt die eine, "wie geht’s
denn ihrer Tochter.” - "Wunderbar!" antwortet die andere begeistert.
"Sie hat einen netten Ehemann. Er hilft ihr bei der Hausarbeit und
beim Einkaufen, wéscht ab; er bleibt sogar zu Hause beim Baby,
wenn sie ausgehen will. Er tut alles fur sie." - "Und wie geht es
Ihrem Sohn?" fragt die Freundin. - "Schrecklich!" sagt die andere.
"Er hat eine furchtbare Frau. Er muss ihr bei der Hausarbeit und
beim Einkaufen helfen, er muss abwaschen und sogar das Baby
hiten, wenn sie ausgehen will. Alles muss er fir sie tun.”

Es werden hier von ,einer“ Person zwei verschiedene Standpunkte
vertreten, und zwar hinsichtlich zweier Sachverhalte, die sich nur in einem
Merkmal unterscheiden, ndmlich dem Geschlecht. Dieser Unterschied fihrt
zu vollkommen entgegen gesetzten Bewertungen.

5.9. Ursache-Wirkungs-Relationen

Etwas soll erklart und begriindet werden, oder einem Sachverhalt soll eine
Ursache zugeschrieben, einer Ursache eine Wirkung zugeordnet werden. -
Auch solche Prozesse konnen die zentrale Witzstruktur ausmachen, sie
erfolgen dann allerdings in uniblicher, sachfremder oder falscher Form.
Ursache-Folge-Beziehungen sind uns vereinzelt bereits begegnet. Bei den
'Verkehrungen' konstituieren sie eine Unterkategorie (Abschnitt 5.1.).
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Witztechnisch war dort aber wohl die Verkehrung von grélierer Bedeutung.
Ursachenerklarung kann im Witz in einfacher Form vorkommen. Sie dirfte
im Folgenden

Nachbarin zum kleinen Max: "Du bist heute so blass, fehlt Dir
etwas?" - "Mama hat mich in die Badewanne gesteckt."”

das entscheidende Prinzip sein. Auch hier liegt ein Wechsel vor, denn die
Ursache fur die Blasse wird woanders gesehen als die nahe liegende und
auch vermutete.

Heult Hans: "Vater hat sich mit dem Hammer auf den Finger
gehauen.” - Die Mutter: "Da musst Du doch nicht weinen!" - Hans:
"Zuerst habe ich ja auch gelacht.”

Die Ursache innerhalb einer Kette von Ereignissen ist durch den Leser/
Horer zu ergdnzen. Das 'Heulen' ist schliellich plausibel erkléart. Die
Ursachenerklarungen kénnen auch den Charakter von Fehlern haben, d.h. es
gibt Widerspriiche zur Realitat im Sinne des Kriteriums 'richtig-falsch':

Herr Meier steht und wartet in der Klinik. Da wird ein
dunkelhautiges Baby vorbei getragen. Noch eines. Und noch eines. -
"Schlampiger Betrieb”, murmelt Herr Meier, "die lassen hier alles
anbrennen!”

Der Maler sitzt auf einer Nordseedine und malt einen
Sonnenuntergang. Ein Ehepaar sieht ihm dabei zu. Schliel3lich
flistert sie ihrem Mann zu: "Siehst du, so muss man sich plagen,
wenn man keinen Fotoapparat hat."

In einem weiteren Fall kann man den 'Fehler' als vorgespielt, vielleicht auch
als besonders schlau auffassen:

Zollkontrolle. Der Pfarrer muss seinen Koffer aufmachen. Zum
Vorschein kommt eine schone, groRe Flasche. "Was ist das?" fragt
der Zollbeamte. - "Das ist Wasser von Lourdes.” - Der Z6llner ist
nicht ganz Uberzeugt und schnuppert an der Flasche. "Sie wollen
sich wohl Gber mich lustig machen? Das ist doch Cognac!" - "Gott
sei gesegnet!" ruft der Pfarrer, "ein Wunder, ein Wunder!"

Hier kommt allerdings noch eine andere Denkstruktur, namlich
GestaltschlieRBung, ins Spiel. - In einigen Fallen wird die
Ursachenergriindung auch wirklich durch eine ,,Warum®-Frage eingeleitet.
Es gibt beispielsweise unzéhlige Kinderratsel nach folgendem Muster:

Warum gibt es keine blauen Elefanten? Weil der Verkauf von
Alkohol an Tiere verboten ist!

Hier liegt naturlich eine Kombination zweier Prinzipien vor.

Doppeldeutigkeit spielt eine Rolle, und die Ursachenerklarung setzt an der
zweiten moglichen Bedeutung von ,,blau* an.
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"Angeklagter, warum haben Sie das Fahrrad gestohlen, das an der
Friedhofsmauer stand?" - "Ich dachte der Besitzer ware gestorben!"

Fragt ein Zuschauer beim Landerspiel seinen Nebenmann: "Warum
pfeift der Schiedsrichter heute mit den Fingern?" - "Er ist aus
Schottland."

Das sind verwunderliche Vorfélle und auch Erklarungen, die aber dann doch
passen, und zwar weil sie nach dem SchlieBungsprinzip im Einklang mit
etwas Vorausgehendem sind. Es passt zu einem schottischen Schiedsrichter,
dass er keine Pfeife besitzt. Die weiteren Beispiele sollen die Streubreite
verdeutlichen, innerhalb derer ein solches Prinzip zur Verwendung
gelangen kann:

(1) Die Motive fur eigenes Verhalten werden einer anderen Person
zugeschrieben:

Stohnte Weber in der Kneipe: "Jetzt trinke ich den zwdlften
Schnaps, weil ich mich tiber meine Frau geérgert habe. Es ist einfach
unglaublich, wie viel mich diese Frau kostet."

(2) Die Verlagerung betrifft die Folgen einer Gegebenheit:

Eine Gruppe von Pilgern badet in der Quelle von Lourdes. Sie
werden alle geheilt: Die Blinden sehen wieder, die Tauben horen, die
Lahmen gehen. - Zuletzt fahrt eine alte Oma mit ihrem Rollstuhl ins
Wasser. Nach zwei Minuten kommt sie wieder an Land. - Sie hat
neue Réder.

(3) Zwei einander entgegen gesetzte Sachverhalte haben ganz &ahnliche
Folgen. Beide Miitter sind beunruhigt:

Treffen sich zwei Mutter von Teentdchtern. Sagt die eine: "Meine
Tochter erzéhlt mir Gberhaupt nichts mehr. Das macht mich ganz
krank!" - Sagt die andere: "Meine Tochter erzahlt mir alles. Ich bin
schon véllig mit den Nerven fertig!"

(4) Ursachen und entsprechend auch die Wirkungen sind vertauscht:
Die Patientin zum Arzt: "Mit den Hormonpillen scheinen Sie sich
vergriffen zu haben." - "Wieso?" - "Mein Mann strickt seit acht

Tagen Pullover, und ich muss mich rasieren."”

(5) Eine mogliche Ursachenattribuierung féllt aus oder kommt nicht in
Frage:

Nach der Party sagt die Ehefrau zu ihrem Mann: "Du hast wieder
einen Haufen Blodsinn geredet! Hoffentlich hat keiner gemerkt, dass
Du nicht betrunken warst ..."

(6) Eine Ursache-Wirkungs-Folge hat eine weitere Auswirkung:
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"Nach dem Umzug werden wir dann eine schdnere Wohnung
haben“, sagt die Nachbarin. - "Und wir eine ruhigere!"

Es lasst sich demnach eine Vielfalt von Varianten einer Witztechnik
aufweisen, die auf dem Ursache-Wirkungs-Prinzip aufbaut. Auch hier
liegen Verlagerung,  Vertauschung, Wechsel und &hnliche Prozesse
zugrunde, h&ufig werden auch Nicht-Auftreten oder Nicht-Vorkommen
thematisiert. Es kommen offensichtlich noch andere technische Mittel
gelegentlich hinzu. Wir konnten aber auch Beispiele anfiihren, in denen
Ursache-Wirkungs-Relationen und ihre Modifikationen das entscheidende
Witzprinzip darstellen.

5.10. Mehrere Prinzipien

Fur die Analyse wurden meist Witzbeispiele herangezogen, in denen ein
bestimmtes Strukturprinzip in moglichst reiner, nachvollziehbarer Form
vorkam. Es gab aber immer wieder Falle mit z.T. sachlich begriundbarer
Verschrankung  verschiedener  Prinzipien. Andere  strukturelle
Gegebenheiten konnten neben den ins Auge gefassten eine Rolle spielen.
Wir wollen im Folgenden kurz aufzeigen, dass mehrere strukturelle
Momente in Kombination oder nach- oder nebeneinander zur Wirkung
gelangen koénnen.

5.10.1. Kombinationen

Verschiedene strukturelle Prinzipien kdnnen in Verbindung mit einander
vorkommen, etwa derart, dass das eine zum anderen flhrt, es bedingt oder
auslost.

"Mein Sohn ist jetzt 11 Monate alt und lauft schon seit drei
Wochen." - "Ach, wirklich? Da muss er aber sehr miide sein."”

Es wird in einem bestimmten Bezugssystem verharrt und daraus ein falscher
Schluss gezogen; darauf hat WILLMANN (1940) hingewiesen.
Systemverharrung kann dagegen auch in Formen auftreten, die zwar sozial-
oder situationsunangemessen sind, aber nicht derart deutlich im
Widerspruch mit Logik oder Vernunft stehen.

Verkennung oder andere ‘Wissens'-Fehler zeigen sich héaufig bei
Mehrdeutigkeiten in einer Aussage, was psychologisch natlrlich sehr nahe
liegt:

Ein Schriftsteller sandte seinen neuesten Roman an einen Verleger.
Bei einer Vorsprache meint dieser "lhr Roman ist ausgezeichnet,
aber wir nehmen nur Werke von Autoren mit ganz bekannten
Namen." - "Wunderbar®, strahlte der Schriftsteller, "ich heilRe
Miller."
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Die mehrdeutige Phrase 'bekannte Namen' wird vom Schriftsteller nur in der
einen Bedeutung interpretiert, die sogar uniblicher ist als die andere. Im
Sprachgebrauch wirde es ndmlich eher 'hdufige Namen' heilen. - Auch im
folgenden Beispiel sind Fehler und Doppelsinn miteinander kombiniert:

"Ach ja, Herr Doktor, seufzte Mauller, "so eine englische
Entfettungskur misste man machen!” - "Aber wie kommen Sie
denn darauf?" - "Nun, ich habe gestern in der Zeitung gelesen, dass
ein Englédnder auf dem Weg zum Bahnhof dreil8ig Pfund verloren
hat."

Ein Reporter besucht die FuBballmannschaft im Trainingslager.
"Wie viel ist 6 x 6?" fragt er. Antwortet ein ganz schneller: "35!" -
Betretenes Schweigen. - Da versucht der Trainer zu retten, was zu
retten ist: "Gar nicht schlecht, nur 2 daneben!

Hier kommt ein vorgefuhrter Fehler in einer Variante noch einmal vor, was
formal eine Steigerung darstellt. Daneben ist dieses Witzbeispiel tendenzids;
es entspricht einem bestimmten Stereotyp, was nicht bei jeder Form von
'Fehler' zu erkennen ist. Die Bestatigung des Stereotyps leitet einen
SchlieBungsprozess ein.

Demnach kann auch das Gestaltschluss-Prinzip in Kombination mit anderen
Technikformen im Witz vorkommen, z.B. auch mit einer Steigerung im
Sinne einer System-Extremlage:

~Uberhaupt, mein Gedichtnis, mein Gedachtnis!" klagt Bobby. -
"Und drei Sachen, die kann i mir schon gar nimmer merken! Das
erste sind Namen. Das zweite sind Zahlen. Und das dritte - das
dritte - das dritte -- hab i jetzt auch vergessen."

Steigerung kann naturlich immer bei der Witzgestaltung mit verwandt
werden; hier steht sie aber im Dienste der Eingangsbehauptung.

Ein Dbesonderer Fall der Kombination zweier offensichtlich sachlich
verwandter Witzstrukturen liegt in folgendem Beispiel vor:

Fragt der Professor den angehenden Juristen bei der
Examensprufung: "Was ist Betrug?" - "Betrug ist es Herr
Professor, wenn Sie mich durchfallen lieBen!" - "Inwiefern?" - "Nun,
nach dem Gesetz macht sich derjenige strafbar und des Betruges
schuldig, der die Unwissenheit eines anderen ausnutzt, um diesen zu
schadigen!™

Betrug wird anhand eines Beispiels im Sinne einer Analogie ('das ist so,
»als wenn“ Sie mich durchfallen lieen’) definiert, die im Bereich der
Jurisprudenz bzw. innerhalb einer Prifung ein Fehler ist; zugleich stellt die
Analogiebildung eine Verbindung zur Situation her, in der sich die
Witzagenten gerade befinden.

»Zwei fleilige Taschendiebe begegnen sich im Hauptbahnhof. "Wie geht's
Kollege?" - "Wie man's nimmt."
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Doppeldeutigkeit ~ und SchlieBung aufgrund von  Merkmalen der
Witzagenten kommt hier zusammen vor. Die ,,eine” Bedeutung der letzten
Phrase korrespondiert mit unserem Wissen dartiber, was Taschendiebe
normalerweise tun.

Doppeldeutigkeit kann mit VVerkehrungen gekoppelt auftreten:

Der Gast fragt den Sohn des Hauses: "Rauchst Du schon Zigaretten?” - "Ja,
wenn ich eine kriege." - Darauf schaltet sich der Vater ein: "Wenn Du
rauchst, kriegst Du eine."”

Die ist ein Spiel mit Worten. Doppeldeutigkeit alleine dirfte ohnedies den
Begriff "Wortspiel' nicht rechtfertigen; es muss noch etwas hinzukommen,
wie hier eine Verkehrung.

Doppeldeutigkeit kann mit verschiedenen Zentrierungen einhergehen oder
durch diese ausgeltst werden. Wir greifen auf ein Beispiel bei FREUD
(1958) und auch seine Interpretation zurlck:

Zwei Juden treffen in der N&he des Badehauses zusammen. "Hast Du
genommen ein Bad?" fragt der eine. - "Wieso?" fragt der andere dagegen,
"fehlt eines?"

Der Witz erzielt seine Wirkung offensichtlich dadurch, dass dieselbe Frage
von zwei Personen unterschiedlich gedeutet wird. Mit FREUD (1958, 51)
gehen wir darin einig, dass hierbei auch divergierende Zentrierungen eine
Rolle spielen. Beim Fragenden liegt der Akzent auf 'Bad’, beim
Antwortenden auf 'genommen’. Die jeweils unterschiedliche Sicht kommt in
dieser Akzentverschiebung zum Ausdruck oder besser: sie geht damit
einher. Wie wichtig sie ist, stellt man fest, wenn man die Eingangsfrage
umformuliert, z.B. "Hast Du gebadet?" - Der Witz verliert dann seinen
Sinn.

Ein Autofahrer kommt wieder zu sich, fragt verwirrt: "Wo bin ich? Was ist
passiert?” - "Sie hatten einen schweren Unfall.” - "Und wozu habe ich das
Lenkrad in der Hand?" - "Das ist kein Lenkrad, das ist eine Harfe."

Eine Umstrukturierung geht mit einem Systemwechsel einher. Auch das ist
psychologisch nahe liegend, muss im Witz aber nicht immer in dieser Weise
kombiniert vorliegen. Es gibt offensichtlich Félle, in denen durch die Pointe
die vorausgegangene Geschichte berhaupt erst ihren Sinn erhalt.

5.10.2. Mehrere Prinzipien nebeneinander

Mehrere Prinzipien kénnen auch neben- oder nacheinander zur Wirkung
kommen, ohne dass sich sachlich eine VVerbindung zwischen ihnen erkennen
lasst. Dies ist selbstverstandlich um so eher gegeben, je langer die Witz-
Geschichte ist. Es soll an nur zwei Beispielen demonstriert werden. Das
erste stammt von BERGER (1976) und wurde von ihm analysiert. Wir
kénnen hier also die Interpretation eines anderen Autors mit einer eigenen
vergleichen:
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A priest was walking down the street when two hippies, who knew him,
came over to say hello. He was heavily bandaged so one hippie said, "how
did you get hurt bad enough to require such a bandage?" - "Oh, it was noth-
ing," replied the priest. "I just slipped in my bath. But it is fine now and no
trouble.” The hippies said they were sorry he was injured and were glad he
was better and walked away. A half block down the street the first hippie
turned to the second and asked. "What's a bath?" - A block later the second
hippie turned to the first and said, "how should I know ... I ain't Catholic.”

BERGER (1976) nimmt drei verschiedene Prozesskomponenten an: (1) Es
wird das Stereotyp vom schmutzigen Hippie angesprochen. (2) Es wird
Nicht-Wissen aufgedeckt: Sowohl der erste wie der zweite Hippie weil3
nicht, was ein Bad ist. (3) Es gibt eine doppelte Pointe: Nach ,,how should |
know* kdnnte man falschlicherweise annehmen, dass der Witz zu Ende sei.
Statt dessen verbindet der zweite Hippie in seiner Ignoranz Bader mit dem
Katholizismus.- Wir stimmen mit der Interpretation tberein, sehen aber eine
zweifache SchlieBung. Das hier vorgefiihrte Nicht-Vertrautsein mit einem
Bad korrespondiert natirlich mit dem Stereotyp vom Hippie, und die
Verbindung von Badern mit Katholizismus stellt eine Riickkoppelung zum
Anfang dar, in dem ja der eine Kommunikationspartner als Priester
eingefihrt wird. Das wird erst dann deutlich, wenn man 'Priester' durch
irgendeine  andere Berufsbezeichnung ersetzt, z.B. 'Kaufmann'. Dann
verliert das Witzende seinen Sinn. - Im Folgenden ein weiteres Beispiel,
diesmal aus der Kategorie 'Hamburger Witze'":

Klein-Ernas Vater steht mit'n Arbeitskameraden an'n Stephansplatz und
politisiert. "Du,” meint der, "was ist eigentlich der Unterschied zwischen
Autokratie und Demokratie?" - "Das will ich dir woll erklaren. Sieh mal,
wenn wir beide hier stehen tun und unser Chef féhrt jetzt in'n Auto voriber.
Wir griRen und er legt blof3'n Finger an'n Hut - das ist Autokratie!" - "Und
Demokratie?" - "Ja, pass auf - wenn du ihn nun'n annermal siehst. Un dann
hélt er un sagt: 'Na, wie gehts denn, mein Lieba? Haben Sie'n bischen Zeit?'
- un er nimmt dir mit nach Hause, macht dir'n feines Abendbrot, lasst dir in
sein Wohnung schlaf'n, du kriegst morgens noch'n Frihstuck, un er gibt
dich noch 50 Mark - das ist Demokratie!" - “Und hast du alles erlebt?" fragt
der Arbeitskamerad ungldubig. - "Nee, ich nich - aber mein Tochter Ernal”

Folgende strukturelle Komponenten spielen hierbei eine Rolle: (1)
Analogie-Darstellungen von Autokratie und Demokratie, nach dem Muster
'das ist, wenn der Chef...."

(2) Eine Umstrukturierung insbesondere des zweiten Teils der Geschichte,
nachdem sich herausstellt, dass sie nicht dem Erzéhler, sondern seiner
Tochter passiert ist. Das Geschehen erscheint schlagartig in einem neuen
Licht und erweist sich als Liebesabenteuer. (3) Verkennen der Situation:
Der Vater schildert das Geschehen in einer Weise, als wiirde er es Uiberhaupt
nicht durchschauen. Es liegt ein hohes Mal} an Ignoranz darin, etwas als
Beispiel fur 'Demokratie’ auszugeben, was letzten Endes ein sexuelles
Abenteuer war.

Wir schlieBen damit unsere Analyse von im Witz vorkommenden,
vorgegebenen Wahrnehmungs-, Denk-, Handlungsstrukturen ab. Wir
nehmen an, die wichtigsten, zumindest einem Teil - auch -
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zeitgendossischen Witzmaterials zugrunde liegenden Strukturen
herausgearbeitet und dem Leser auch plausibel gemacht zu haben.
Gestalttheoretische Grundlagenerkenntnisse erwiesen sich dabei nicht nur
als heuristisch besonders hilfreich, sondern zum groRen Teil auch als
zwingend. Einige der Erkenntnisse waren ohne sie moglicherweise kaum
zustande gekommen.

6. DIE TECHNIKEN BEI BESTIMMTEN WITZINHALTEN

Witzinhalte wurden bisher nicht thematisiert, es wurden nach Mdglichkeit
'tendenzlose’ Witze im Sinne von FREUD (1958) besprochen. In einigen
Féllen haben aber gerade tendenzidse Witze bestimmte Prinzipien in
besonders pragnanter Weise enthalten, ohne dass ein Zusammenhang
zwischen Technik und Inhalt zu erkennen gewesen ware. Im Folgenden soll
dieser Frage bei verschiedenen Witzgruppen nachgegangen werden:
Ostfriesen-, Irren-, Sexwitze und Witze, die in einem Restaurant spielen.
Das soll der Uberpriifung der eigenen Kategorisierungen dienen, geht aber
auch von der Erwartung aus, dass sich Unterschiede, eventuell auch neue
Sachmomente zeigen, z.B. bei den Irrenwitzen, von denen man weif3, dass
das Witzgeschehen besonders bizarr sein kann. Sexwitze wurden
berticksichtigt, um auch eine ausgesprochen ‘'tendenzitse’ Witzart zu
betrachten, Ostfriesenwitze, weil hier eine bestimmte ethnische Gruppe
Witzgegenstand ist, und Restaurant-Witze, weil sie inhaltlich eher neutraler
ein durften als die anderen Witzkategorien und zugleich in besonderer
Weise zum neueren Skript-Ansatz in Beziehung gesehen werden kdnnen.
Wir werden jeweils eine Auswahl an Witzen aus einer Sammlung
herausziehen und genauer betrachten. Es sind unterschiedliche Quellen, weil
es kein einzelnes Kompendium gab, in dem alle vier Kategorien in
ausreichender Zahl (oder auch gruppiert) vertreten waren.®

6.1. Ostfriesenwitze

Es wurde erwartet, dass das Stereotyp vom ‘dummen, einféltigen'
Ostfriesen in den Witzen eine dominante Rolle spielt, dass also ,,Fehler
(vgl. 5.2.), die von Ostfriesen begangen oder ihnen zugeschrieben werden,
in besonders groRer Zahl vorkommen. Das ist allerdings nur in 11 von 41
Witzen (Anmerkung 1) der Fall. Diese Haufigkeit durfte dennoch weit tber
derjenigen in unausgelesenem Material liegen. Bei den Fehlern handelt es
sich um Verkennung, Nicht-Wissen, falsche Schlussfolgerungen u.a., z.B.:

Fragt ein Ossi seinen Freund: "Glaubst Du, dass der Mond bewohnt
ist?" - Darauf der Freund: "Na Kklar, da oben brennt doch Licht!"

Eine Verkennung basiert dabei in einigen Féllen auf der Doppeldeutigkeit
eines Wortes:

Das Ol wird knapp. Der Strom féllt aus. Und was macht der
Ostfriese in dieser Energie-Krise? - Er schleicht mit einem Eimer

3Die Anmerkungen stehen vor dem Literaturverzeichnis
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nachts tber den Deich und holt sich zwei Kilo Watt.

Das Beispiel stellt allerdings einen Grenzfall dar, der Fehler ist extremer,
man kann auch sagen: realitatsferner, als in anderen, oben zitierten Witzen.

Warum nehmen die Ossis eine Schachtel Streichhdlzer und einen
Stein mit ins Bett? - Mit dem Stein werfen sie das Licht aus und mit
Streichhdlzern gucken sie nach, ob das Licht auch wirklich aus ist.

Natdrlich liegen hier Fehler im Wahrnehmen und Handeln vor, man kann
auch von Schemaabweichung vom Skript ‘Licht ausmachen' sprechen.
Sowohl der Charakter der Fehler wie auch die Abweichung von einem
Schema sind in extremem Mal} realitatsfern. Es ist besser, die Aussage als
»,Ganzes“ zu bewerten: Es handelt sich um die Exemplifizierung einer
Eigenschaftszuschreibung, die - bezugssystemtheoretisch gesehen - eine
Systemrandlage besetzt, oder noch eher, da eine solche Auspréagung nicht
vorkommen durfte, eine Systemgrenz- oder gar -auf3enlage darstellt, weil
namlich kein Ansatz fiir einen Systemwechsel zu erkennen ist. Eine Reihe
weiterer Witze stellt solche Systemeinordnungen hinsichtlich einer
Dimension 'klug-dumm' dar. Sie haben, zumindest in unserer Auswahl,
meist eine bestimmte Form, wie im letzten Beispiel: einer Frage folgt eine
Antwort.

Was ist, wenn ein Ostfriese eine Fliege verschluckt hat? - Dann hat
er mehr Gehirn im Magen als im Kopf.

Das ist eine literarische Ausschmickung einer Systemgrenzlage.
Berlcksichtigt man sowohl Fehler wie auch Exemplifizierungen von
Grenzlagen hinsichtlich einer Dimension 'dumm-klug’, so ist doch diese
Eigenschaftszuschreibung in 25 von 41 Witzen das Thema. Einige
wenige andere technische Mittel kommen mit den beiden kombiniert vor:
Systemwechsel, Systemverharrung, Verkehrung. Einige andere Beispiele
folgen dem gleichen Muster, schreiben aber andere Eigenschaften zu (es
handelt sich etwa um ein Drittel der Falle): Ostfriesen kdnnen sich nicht
benehmen, nicht richtig essen; sind riickstandig; auch unmoralisch etc.
Auch dabei folgt haufig einer Frage eine Antwort:

Warum bekommt man in Ostfriesland keine Telefonverbindung? -
Weil ab Oldenburg getrommelt wird.

Zusammenfassend ist festzuhalten: Die Analyse dieser Auswahl an
Ostfriesenwitzen bestétigt die Annahme zundchst einmal nur indirekt, dass
»Fehler” eine hervorgehobene Rolle spielen. Vielmehr liegen sehr viel
héufiger  Eigenschaftszuschreibungen in  extremen, Ubertriebenen
Auspragungen vor, wobei 'Dummbheit’ in der Mehrzahl der Falle die
zugrundeliegende Dimension ist. Solche Systemrand- oder -grenzlagen sind
verbal ausgeschmiickt, wobei auch Schemaverletzungen genutzt werden, die
allerdings in besonderer Weise vom (blichen Denken und Verhalten
abweichen.

6.2. lrrenwitze
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Es kommen verschiedene Witzstrukturen vor (Anmerkung 2), z.B. 'Fehler".

In einer Irrenanstalt fahrt ein Verrickter auf einem Roller durch den
Hof. Ein anderer schaut ihm nachdenklich zu. Nach einer geraumen
Zeit meint er: "Nimm doch zwei Roller, du Depp, dann brauchst du
nicht immer zu treten!”

Oder "Zuschreibung einer falschen Ursache':

(Auf einer Insel sitzen zwei schiffbriichige Irre. Sie schicken eine
Flaschenpost ab, die aber nach einigen agen wieder zuriickkommt.)
"So ein Pech!" sagt der eine. "Es ist unsere Flasche!" - "Zeig mal
her," sagt der andere Irre und nimmt sie ihm aus der Hand. "Kein
Wunder!" ruft er dann, "Du hast ja auch die Adresse vergessen.”

Oder 'Widerspruch':

(Zwei Irre treffen sich, und es stellt sich heraus, dass sie den
gleichen Namen haben. Der eine fragt, wie sich der andere schreibt.)
Dort nimmt de anner ein Stock und malt drei Kriize in' Sand. De ein
molt vier Kriize und verklart den annern: "Dat erste Kriiz heit
Doktor."

Oder 'Systemverharrung':

Ein Irrer kommt vom Angeln. "Schauen Sie mal," sagt er zum
Warter, "einen solchen Fang habe ich lange nicht mehr gemacht.” -
"Aber das ist doch blof} ein Schuh!" - "Ja, aber die GroRe!"

Hier spielt zusatzlich uniibliche Sachmomentbetonung eine Rolle.

Es lieRen sich noch weitere Beispiele anfiihren, in denen eine der von uns
differenzierten Prinzipien entscheidend ist. Es tritt bei dieser Witzgruppe -
unabhéangig von der Technik - ein besonders stark von der Realitat
abweichendes Denken, Handeln und Geschehen zu Tage, es ist nicht nur
realitdtsabweichend, sondern oft auch erfindungsreich und phantastisch. Das
haben die angefuhrten Beispiele bereits gezeigt.

Fur den Irrenwitz scheint aber etwas Weiteres typisch zu sein, und zwar,
dass neben dem ‘'normalen’ ein ‘lrren-System' besteht; und das
Witzgeschehen beruht auf Bewegungen ,,innerhalb des Irren-Systems oder
auf ,,Wechsel“ zwischen normalem und Irren-System oder auf ,,VVerharren*
im Irren-System, das durch den Witzanfang oder andere Hinweise
eingefihrt ist. Es liegen hier demnach Formen vor, wie wir sie in Abschnitt
5.7 dargestellt haben, wobei das ,eine”“ System das Irren-System, das
andere das normale ist.

Mussolini inspiziert ein Irrenhaus. Alles klappt wie am Schnurchen
... die Irren heben wie ein Mann den Arm zum Rémischen Gruf3. Nur
einer rahrt sich nicht. Mussolini fahrt ihn an: "Weilt du nicht, wer
ich bin? Wo bleibt der Ro6mische Grul®? Vor dir steht der
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wiedererstandene Caesar!" - "Schon gut,” erwidert der Irre gelassen,
"ich weil3 schon. Ich habe mich gestern fur Napoleon gehalten, aber
heute geht's mir schon wesentlich besser."

Es wird etwas nur im System 'der Irren' eingeordnet und interpretiert,
wenngleich es sich um einen 'Normalen' handelt, und andere
Reaktionsweisen angebracht wéren.

Um den Anstaltsbetrieb reibungsloser abzuwickeln, lasst die Leitung
die Irren beim morgendlichen Appell nicht bei ihrem birgerlichen
Namen aufrufen, sondern mit dem Namen der Personen, die sie zu
sein wahnen: "Napoleon?" — ,Hier!" - "Alexander der GroRe?" -
"Hier!" - "Raffael? ... Raffael!?" - "Ich bin Leonardo da Vinci!" -
"Wieso jetzt Leonardo da Vinci?" - "Heute Nacht erschien mir der
Herrgott im Raum und sagte: 'Du bist nicht mehr Raffael, sondern
von nun an Leonardo da Vinci'." - (Stimme) "Das stimmt nicht, ich
habe heute Nacht kein Wort gesagt.”

Das ist ein hervorragender Beleg fur Bewegungen innerhalb des 'lrren-
Systems', man kann bereits nicht mehr von Verharrung sprechen, da das
'normale’ Uberhaupt nicht angesprochen ist bzw. keine Notwendigkeit
innerhalb der Witzgeschichte besteht, in es hinein zu wechseln. Nach
unserer Klassifizierung liegt eine 'Gestaltschluss’-Variante vor, wenngleich
Vorgabe einerseits und Bestédtigung in einer Pointe andererseits gar nicht so
deutlich voneinander abgehoben sind. Das gesamte ‘irre’ Geschehen macht
innerhalb dieses Rahmens einen Sinn.

Zwei Idioten fahren miteinander spazieren, der eine auf einem
Herren-, der andere auf einem Damenfahrrad. Unterwegs rasten sie.
Da meint der eine zum anderen: "Atsch, ich habe eine gute Idee, wie
wir viele, viele kleine Fahrréaderchen kriegen kénnen!™ - "Wie
denn?" fragt der andere. - "Dein Fahrrad ist doch ein
Herrenfahrrad und meins ein Damenfahrrad, die legen  wir
zusammen, dann gibts viele, viele kleine Fahrraderchen.” - Sie tun
wie gesagt.- Da kommt ein anderer Idiot und fragt, was sie da
machen. Sie erklaren es ihm. "Ho, ihr seid ja Idioten, die kénnen ja
gar keine Kinderchen kriegen," spottet der Dritte, "die haben doch
beide Mantel an."

Hier wird nun mit dem dritten Idioten ein Einwand im Sinne des ‘normalen’
Systems erwartet, der Schlusssatz zeigt aber, dass auch dieser im System
verbleibt. Dies beruht Ubrigens auch noch auf der Doppeldeutigkeit des
Wortes 'Mantel'.

Eine besondere Unterart besteht in der Einordnung des Witzgeschehens in
beide Systeme. Eine Variante enthdlt die Klage eines Irren falschlich in der
Anstalt zu sein (und herausgeholt werden zu wollen), dann folgt aber eine
Aussage, die ihn selber als Irren ausweist. Dieser Fall kommt im Material
mehrfach vor, z.B.:

Aus dem Brief eines Idioten: "Holt mich blofR hier raus. Ich bin von

lauter Verrtickten umgeben, die mir nicht glauben wollen, dass ich
Amerika entdeckt habe.”
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Ahnliche Systemwechsel liegen vor, wenn ein Irrer zugleich oder
nacheinander normal oder irre wahrnimmt, denkt und/oder handelt:

Der Pitter ist in der Provinzial-Heilanstalt untergebracht. Er gehort
zu den Harmlosen. Er hat einen Bindfaden an eine Schuhbirste
gebunden, die er nun hinter sich herzieht. Da kommt der Arzt und
redet ihn freundlich an: "Na Pitter, wie geht es dann, wat macht dein
Hindchen?" - Da tippt sich Pitter auf die Stirn und sagt: "Dat es
doch keine Hund, dat es doch en Wichsblsch." - Der Arzt geht
verdutzt von dannen. Da streichelt der Pitter die Schuhbirste und
sagt: "Wat, Fiffi, den hdmer aber mal fein ereingelegt."

Ein Irrer sitzt im Anstaltsgarten und hélt eine Angel in eine Regentonne.
Ein Arzt kommt vorbei und meint gutmitig: "Na, haben Sie heute schon viel
gefangen?" - "Sind Sie verriickt, Herr Doktor, in einer Regentonne?"

Es gibt einerseits eine Einsicht in die Unmdglichkeit der Situation,
andererseits wird wider diese Einsicht gehandelt. Gleichzeitiges Denken und
Handeln in jeweils einem der Systeme, stellt eine besondere Form von
Widerspruch dar.

Zusammenfassend ist anzumerken: Die Analyse einer Zufallsauswahl wvon
Irrenwitzen aus der Zusammenstellung von PETERS & PETERS (1974)
ergab, dass neben anderen Denk- und Handlungsstrukturen, die allerdings
héaufig in phantastischer Weise von der Realitat abweichen, Bewegungen
innerhalb des 'lrrensystems’ und zwischen diesem und demjenigen
'normalen’ Denkens und Verhaltens charakteristisch sind. Das 'lIrren-System'
ist dabei durch das Thema dieser Witzgruppe bestimmt und wird hé&ufig
bereits durch den Witzanfang eingefuhrt. Man kénnte auch allgemeiner von
'Rahmen' sprechen, in dem dann die bizarren, phantastischen
Realitdtsabweichungen eingeordnet werden. Das vorgefiihrte Geschehen
macht innerhalb dieses Rahmens meist einen Sinn, gemessen an der Realitat
ist es dagegen unmaglich.

6.3. Sexwitze

Die folgenden Analysen basieren auf einer Auswahl von 39 Witzen
(Anmerkung 3), in denen Sexualitat unmittelbar oder in einem Ubertragenen
Sinn Thema ist. Witztechnisch zeigt sich eine grof3e Streubreite; alle von
uns differenzierten Wahrnehmungs-, Denk-, Handlungsstrukturen kdnnen
offensichtlich vorkommen. Z.B. 'Ubertreibung oder Systemrandlage':

Der lange Eugen will als Adam zum Kostimball. Er geht zum
Kostlimverleiher und verlangt ein Feigenblatt. Der Verleiher bringt
ihm das gewunschte, doch kein Feigenblatt erscheint dem langen
Eugen grol3 genug. Der Mann ist schlieBlich am Ende seiner Geduld
und rat: "An lhrer Stelle wirde ich das Ding unter den Arm
klemmen und als Tanksdule zum Ball gehen."

Auf einer Party spricht ein junger Mann eine knackige Blondine an:
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"Horen Sie, mein Frdulein, ich bin kein Freund von langen Worten:
ja oder nein?" - Nach kurzem Uberlegen kommt die Antwort:
"Uberredet! Machen wir's bei mir oder lieber bei lhnen?" - Darauf
er: "Wenn Sie anfangen kompliziert zu werden, kénnen wir es gleich
vergessen."

Oder 'Um-  bzw. Neustrukturierung' im  Zusammenhang mit
Ursachenerklarung:

Im tiefsten Afrika kommt ein Forscher in die Dschungelbar. An der
Theke sitzt ein winzig kleines Mé&nnchen und versucht vergeblich,
ein schweres Glas Whisky zum Mund zu stemmen. Der Forscher
glaubt an Halluzinationen, doch der Barkeeper packt das Mannchen
am Genick und sagt: "Komm schon und erzahl dem Onkel die
Geschichte, wie der Medizinmann dich bei seiner Frau erwischt
hat!"

Oder 'Fehler’, hier im Sinne von Nicht-Wissen:

Ein Liebespaar sitzt auf einer Bank und halt Handchen. Der junge
Mann fasst Mut und will seine Freundin zum ersten Mal kussen.
Verlegen weicht sie zuriick. - "Hast Du Skrupel?" fragt der junge
Mann. - "Ich glaube nicht*, antwortet das junge Madchen,
"jedenfalls bin ich gegen alles geimpft."”

Oder 'unangemessene Sachmomentbetonung':

(Der Vater hat fir seine schuchterne Tochter eine Heiratsanzeige
aufgegeben. Ein junger Mann interessiert sich, will das Madchen
aber ohne Kleider sehen!) Voller Bedenken willigt der Vater ein und
lasst beide im Zimmer allein. Nach langerer Zeit kommt der junge
Mann heraus. Erwartungsvoll fragt der Vater: "Nun?" - "Also“, sagt
der junge Mann, "die Nase gefallt mir nicht..."”

Oder 'Verkehrung einer Bezugsrelation':

Ein Mann stirbt und kommt in die Holle. Der erste, den er dort trifft,
ist ein alter Stammtischkumpan, der eine hinreiende Blondine am
Arm fihrt. - "Ja, was soll das denn?" fragt der Neuling, "werden hier
vielleicht so die Siinden abgeblRt?" - "Nein, du musst das richtig
sehen - ich bin ihre Strafe.”

Oder 'Analogiebildungen':

Karlchen wacht mitten in der Nacht von einer schallenden Ohrfeige
seiner Frau auf und muss folgendes anhoren: "Dein Autowahn geht
mir jetzt wirklich auf die Nerven. Erst hast du meinen Busen gepackt
und geflustert: diese herrlichen StoRddmpfer. Dann hast du meine
Beine gestreichelt und gesagt: dieses herrliche Fahrgestell. Dann hast
du meine Huften gekisst und gemurmelt: Welch ein zauberhaftes
Chassis. Als ich dich dann aber beim Wort nehmen wollte, da hast
du geschrien: Reil}' die Garagentur nicht so weit auf...!"
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Die Steigerung, die hier von der Witzperson eingefihrt wird, ist wohl nicht
wesentlich  fur die Witzwirkung. Auffallend ist die mehrfache
Analogiebildung, die sich immer auf denselben Sachbereich bezieht.

Auch beim Sexwitz treten offenbar bestimmte Techniken bzw. deren
Kombinationen witzgruppenspezifisch auf. Wenn Systemwechsel oder
doppelte Systemverankerung vorkommen, so ist offensichtlich hdufig das
eine durch das Thema Sex bestimmt, d.h. etwas kann sowohl in einem
anderen wie auch in diesem Kontext gesehen, interpretiert etc. werden:

In einem Hamburger Nachtlokal servieren die attraktivsten Oben-
ohne-Méadchen. Eine von ihnen steht am Tisch und will die
Bestellung aufnehmen. - "Ich bekomme einen strammen Max," sagt
Hein. - "Sie Schwein!" sagt das barbusige Wesen, "dann schauen
Sie doch einfach weg."

Wie vermehren sich Nonnen und Monche? - Durch Zellteilung.

Das erste Beispiel enthédlt Doppeldeutigkeit in der einfachsten Variante, im
zweiten kommt sie sogar zweifach vor, und zwar sowohl hinsichtlich 'Zelle'
wie auch bei 'Teilung'. Es entsteht ein Kunstbegriff in einem bestimmten
semantischen Kontext, der in einer Anspielung auf das Thema 'Sex' besteht.

In unserer Auswahl kommt zweimal ein solcher Systemwechsel vor, der
durch Anderung des fraglichen Sachverhalts eingeleitet wird; das eine
Beispiel:

"Kein Grund zur Aufregung®, sagt der Arzt zu seiner hibschen
Patientin. "Wenn Sie mal wieder nicht einschlafen kénnen, zadhlen
Sie einfach Schafchen." - "Wenn's lhnen nichts ausmacht, Herr
Doktor*, entgegnet sie, "'mochte ich lieber Bockchen zahlen.”

Die Verénderung betrifft allerdings einen Nachbarbegriff, der sich vom
eingefihrten nur in einem Merkmal unterscheidet, wodurch aber die andere
Systemverankerung erzielt wird.

Zusammenfassend ist festzuhalten: Selbst bei einer relativ kleinen Auswahl
von Witzen aus der sehr grofl3en Zahl kursierender zeigt sich doch eine grofRe
Vielfalt vorgegebener Strukturen. Zugleich haben wir Hinweise darauf, dass
auch bei Witzen dieser Thematik eine bestimmte Technik spezifisch zu sein
scheint und auch relativ haufig auftritt. Wie bei den Irrenwitzen bildet das
Thema die Grundlage fir ein System, das bei Systemwechsel und doppelter
Systemverankerung das eine der beiden beteiligten Systeme darstellt.
Verharrung scheint in diesem Zusammenhang nicht oder doch recht selten
vorzukommen,

6.4. Restaurantwitze

Die Behandlung der Strukturen von Witzen, die in einem Restaurant
spielen, soll unter einem besonderen Gesichtspunkt erfolgen. Die groRe
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Bedeutung, die das Restaurant-Skript (BOWER, BLACK & TURNER 1979
u.a.) in der Schema-Diskussion gespielt hat, legt nahe, entsprechendes
Witzmaterial, insbesondere darauf hin zu Uberprifen, welche Rolle
Skriptabweichungen spielen. Wir haben zu diesem Zweck eine Auswahl an
Restaurantwitzen zusammengestellt (Anmerkung 4). In 38 dieser 41 Witze
besteht der Inhalt in einer Interaktion zwischen (mannlichem) Kellner und
Gast und bezieht sich auf das Bestellen (LOOK AT MENU, Order drinks,
ORDER MEAL nach BOWER et al. 1979), das Bestellte und das
Konsumieren (EAT FOOD). Gehen wir im Einzelnen auf die Ergebnisse
unserer Analysen ein.

(1) Es kommen recht unterschiedliche Techniken, haufig auch in
Kombinationen, vor.

(2) Bei der Mehrzahl der Witze ist eine Normabweichung zu registrieren,
die Anlass, Ausgangspunkt der Thema der dargestellten Gast-Kellner-
Interaktion ist: Die Suppe ist eiskalt; die Tasse hat einen Riss; es fehlt ein
Loffel; die Suppe ist versalzen; der Gast muss zu lange warten; im Salat
sitzt eine Schnecke; das Schnitzel ist zu klein; im Weinglas ist ein weilles
Haar; in der Rechnung ist ein Rechtschreibfehler; in der Suppe ist eine
Fliege (4mal) etc. Das sind 29 von 41 Féllen. Es handelt sich also um
Abweichungen, die die Bewirtung oder Bedienung betreffen.

Eine zweite Gruppe von Witzen enthélt Abweichungen im Verhalten des
Gastes: Er setzt sich auf den nachstbesten Platz; packt Butterbrote aus; ist
zu anspruchsvoll; benimmt sich nicht richtig; missversteht den Kellner. -
Dies sind 5 aus 41 Féllen.

In beiden Gruppen ist etwas nicht so, wie es in der Situation sein sollte, es
sind z.B. meist Anldasse fir Beschwerden. Allerdings sind haufig
Skriptkomponenten betroffen, die in der Hierarchie unterhalb derjenigen
Ebene liegen dirften, die auf die Frage hin aktiviert werden, was Personen
normalerweise tun, wenn sie in ein Restaurant gehen. Einige Abweichungen
setzen etwa an Skriptkomponenten an, die Variablencharakter haben, z.B.
bestimmte Speisen und Getranke oder Esswerkzeuge.

Die vorkommenden Skriptabweichungen entsprechen auch kaum einmal
einer der in der Literatur diskutierten oder untersuchten, wie Stérungen
(SCHANK & ABELSON 1977), freies Verhalten (ABELSON 1981),
Displazierungen von Teilhandlungen (GRAESSER & NAKAMURA, 1982;
BELLEZZA & BOWER 1982). Vielmehr treten VVorfélle in Erscheinung,
die Gegenfalle der jeweils skript-angemessenen sind. Demnach sind
Skriptabweichungen in vier Flnftel der Félle zu identifizieren. Bedeutet
dies, dass sie auch eine entscheidende Rolle fur die Witzwirkung spielen
dirften?

In keinem Fall ist die Abweichung die alleinige Technik; es kommt immer
noch etwas hinzu.

"He, hallo, Herr Ober! Dieser Teller hat 'nen Sprung!" - "Ich bitte
Sie, gnadige Frau, das ist kein Sprung, das ist das Wurstchen!"

Der Klage lber einen Sprung im Teller folgt eine Antwort, die zu einer
weiteren  Erwartungsverletzung fiihren muss. Das Waurstchen weicht in
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extremer Weise von der normalen GroRe ab. - Folgendes Beispiel haben
wir bereits besprochen:

Beifallheischend kommt der Kellner an den Tisch des Gastes. "Nun,
mein Herr, wie schmeckt die Suppe?” - "Doch ... das Salz ist
ausgezeichnet, es ist nur recht wenig Suppe drin!"

Die zu beklagende Abweichung wird durch die Verkehrung einer Teil-
Ganzes-Relation zum Ausdruck gebracht.

Ein Hotelgast zum Ober: "Ich hétte gern zwei hartgekochte Eier,
eiskalten Speck, verkohlten Toast, steinharte Butter und lauwarmen
Kaffee!" - Darauf der Ober: "Das dirfte etwas schwierig sein." -
Gast: "Wieso, gestern ging es doch auch!"

Diese Technik ist eine Form der 'SchlieBung’, weil eine Wiederholung
antizipiert wird, die in unserem Material in dieser Form noch nicht
vorgekommen ist. Zugleich bedient sich der Gast eines Gegensatzes: Er
bestellt von sich aus die 'normabweichende’, misslungene Variante eines
Frihstickes. - In mehreren Fallen kommt ein Systemwechsel zum
Ausdruck:

,Herr Ober? Werde ich es wohl noch erleben, dass ich mein
Gulasch bekomme ...?" - "Aber sicher doch gnéadige Frau, Sie sind
doch in den besten Jahren ...1"

Der erste Satz enthalt eine doppeldeutige Wendung, der zweite erfordert
einen Systemwechsel von Restaurantwartezeit auf Lebenszeit. 'Erleben’
kommt hier in zwei Fassungen vor, die sich allerdings alleine durch die
Zeitperspektive unterscheiden.

Ein elegantes Restaurant. Einer der Gaste hat sich eine Serviette um
den Hals geknotet. Der Geschaftsfihrer bittet den Oberkellner:
"Machen Sie den Herrn taktvoll darauf aufmerksam, dass sich das
nicht gehort.” - Der Oberkellner geht hin zum Gast und fragt
freundlich: "Was darf es sein - Haare schneiden oder rasieren?"

Die Schemaabweichung wird durch Hinweis auf eine andere
Verhaltensweise, die in ein anderes Skript gehrt, zum Ausdruck gebracht;
es liegt also ein Bezugswechsel von einem Skript zum anderen vor.

"Herr Ober, das Schnitzel ist ja hart wie Blech!" - "Kann ich nun
leider nicht mehr umtauschen, mein Herr. Jetzt, wo sie's verbogen
haben, mussen Sie's auch essen ...I"

Hier liegt eine System-Verharrung zugrunde; der Kellner nimmt die Klage
wortlich und verbleibt in dem System, das durch den Vergleich aktiviert ist,
seine Aussage stellt zugleich eine SchlieBung dar. Die in der Situation
angemessene Verhaltensweise héatte darin bestanden, sich 'kellnergeméal3' zu
entschuldigen und Abhilfe zu versprechen. Wir kdnnen vorlaufig festhalten:
Schemaabweichungen kommen also vor, sie haben offensichtlich den
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Charakter von Norm- oder wenigstens Erwartungsabweichungen. Sie
begriinden aber in ,,keinem* Fall alleine die Technik, sondern sind lediglich
Ausgangspunkt oder Anlass fur das weitere Witzgeschehen, in dem dann
andere Wahrnehmungs- und Denkstrukturen vorkommen. In einer
Untergruppe bestehen sie ihrerseits in Abweichungen vom Skript oder im
Wechsel in ein anderes. Da wir hier eine sozusagen unselegierte Auswabhl
von Witzen einer bestimmten Inhaltskategorie betrachten, stoRen wir h&ufig
auf Félle, in denen unterschiedliche Techniken in Kombination auftreten.

Eine Untergruppe der Restaurant-Witze stellen diejenigen dar, in denen der
Gast beklagt, es sei in seiner Suppe eine Fliege:

"Herr Ober! Ich habe eine Fliege in meiner Suppe!" - "Merkwiirdig,
mein Herr. Eigentlich wollte sie zum Schlittschuhlaufen auf die
Eiscreme..."

Prinzip ist bei diesem wie auch bei den meisten anderen Witzen dieser Art,
dass der Ober sich nicht skript- oder rollengemalR verhalt (sich etwa
entschuldigt), sondern dass er die AuRerung wortlich nimmt und im 'System
der Fliegen' verbleibt. Dabei kann herkdmmliches Wissen angesprochen
sein:

"Herr Ober, in meiner Suppe schwimmt ja eine tote Fliege!" - "Das
ist doch verstandlich, mein Herr. Kochendes Wasser konnen die
Viecher ndmlich nicht vertragen!”

Es kann auch darlber hinausgegangen werden, indem phantastische
Interpretationen oder Schlussfolgerungen gedufert werden:

"Herr Ober, nun sehen Sie sich das einmal an! In meiner Suppe
schwimmen doch tatsachlich vier Fliegen!" - Der Kellner zieht die
Augenbraue hoch: "Viel Ahnung hab' ich ja nicht davon, aber
vielleicht handelt es sich um eine Schwimmstaffel?"

"Herr Ober! In meiner Suppe ist eine Fliege!" - "Ich sehe, mein Herr,
das wird aber eine Notlandung gewesen sein ... Sehen Sie die
Bremsspur am Tellerrand...?"

Diese Ausschmiickungen gehen von der Wahrscheinlichkeit her weit an der
Realitat vorbei, sie sind dennoch niemals vollkommen 'sinnlos’. - Folgendes
Beispiel stellt einen Sonderfall dar:

"Herr Ober! Was soll das? In meiner Suppe schwimmt ja eine
Wespe!" - "Tut mir sehr leid, mein Herr. Aber die Fliegen sind uns
ausgegangen!"

Dass im Restaurant keine Fliegen mehr vorhanden waren und deswegen
eine Wespe diese Funktion Gbernimmt (es klingt gar noch so, als sei sie vom
Restaurantpersonal dort plaziert worden), ist Unsinn und wurde alleine wohl
keinen Witz kreieren. Ohne Kenntnis anderer Suppen-Fliegen-Witze kann er
nicht wirken. Es ist anzunehmen, dass die Vielzahl derartiger Witze
gleichfalls ein Schema haben entstehen lassen, das in diesem besonderen

125



Fall ,verletzt“ wird. Es handelt sich demnach um einen Meta-Witz, einen
Witz Uber eine bestimmte Witzart, in diesem Fall einer Unterform der
Restaurant-Witze.

*

EXKURS: Der Frage, ob ein solches Schema fiir Suppen-Fliegen-Witze
angenommen werden kann, sind wir empirisch nachgegangen. Einer
unausgelesenen Stichprobe von 21 Personen wurde der zuletzt genannte
Witz zerlegt und sukzessive vervollstandigt in einer Einzeltestsituation
vorgelegt:

1. Herr Ober ...

2. Herr Ober, in meiner Suppe ...

3. Herr Ober, in meiner Suppe ist eine Wespe ...

4. (die vollstandige Version)

Den Versuchspersonen wurde vorab gesagt, es handele sich um Witze, und
sie sollten jeweils angeben, was folgen kénnte.

Auf Vorgabe 2 wurde von 19 der 21 Vpn 'Fliege' (13mal) oder 'Haar'
(11mal) oder beides genannt. Andere AuRerungen waren 'Spinne' (2mal),
'Fettauge’ (2mal) und 'Frosch' (1mal). Bei Vorgabe 3 &ul3erten sich 9 Vpn
Uberrascht Uber das Auftreten einer Wespe, zwei weitere sagten, das sei
ungewohnlich, drei weitere, sie hatten Witze mit einer Wespe noch nie
gehdrt; 5 Vpn sagten, das sei gewohnlich eine  Fliege. Zusammen
genommen wunderten sich also 14 von 21 Vpn Uber die "Wespe' im Witz.
Dariiber hinaus sagten 15 von 21 Vpn von sich aus, hier liege ein
bestimmter Witztyp vor, das folge einem bestimmten Muster etc.* Zum
Vergleich: Derartige AuRerungen sind bei anderen Witzen der gleichen
Untersuchung hdchstens von 5 von 21 Vpn gemacht worden; der
Unterschied ist signifikant.)

Fassen wir zusammen: Die Haufigkeit, mit der 'Fliege' auf die VVorgabe 'in
meiner Suppe ist ..." genannt wurde, die Reaktionen auf das Auftreten von
'Wespe' im Witz und auch die spontanen AuBerungen weisen auf die
Wirkung eines bestimmten Witzschemas hin. Die relativ groRe Haufigkeit,
mit der von den Vpn auch ein 'Haar' genannt wurde, verbietet aber, nur von
einem Suppen-Fliegen-Witz-Schema zu sprechen.

*

34 der 41 Witze aus unserer Zusammenstellung gehen in der oben
beschriebenen Weise von einer Skript-Verletzung aus. Bei den (brigen ist
dies strittig oder kann ausgeschlossen werden. Es ist etwa nicht immer
zwingend, dass sie in einem Restaurant spielen:

"Ich habe gepokelte Zunge, gedampftes Hirn, Froschschenkel, saure
Nieren ... " - Der Arzt blickt auf: "Gut, kommen Sie gleich in meine
Sprechstunde. Ich will nur rasch etwas essen."

Das Verhalten des Arztes stellt zumindest keine typische Skriptabweichung

4 Intercoder-Ubereinstimmung der Kategorisierungen wurde iiberpriift (METZ-GOCKEL
1986)
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dar (so wie der Arzt auch selten als Kommunikationspartner des Kellners in
Restaurant-Witzen auftritt). Der Witz profitiert von der Mehrdeutigkeit
einer Reihe von  Speisebezeichnungen, die zugleich als
Krankheitssymptome gelten kénnen. Der Arzt wechselt das System, in dem
er eine neue Struktur bildet. Es schlieBen sich mehrere Komponenten zu
einem neuen Ganzen, das im Bereich 'Krankheit' angesiedelt ist, zusammen.

Der Chefkoch lasst die neue Kellnerin zu sich kommen: "Sagen Sie
mal, wieso haben Sie denn ‘'Speinat’ auf die Speisekarte
geschrieben?" - "Sie haben doch selber gesagt,” wehrt sie sich, "ich
soll Spinat mit Ei schreiben...”

Die Aussage der Kellnerin ware nach unserer Klassifizierung als 'Fehler' zu
interpretieren. Naturlich haben die Begriffe mit Restaurant etc. zu tun. Diese
Art Fehler ist aber bestimmt auch in einem anderen Kontext denkbar. Das
ist Ubrigens der einzige Witz unserer Auswahl, in dem eine Interaktion
zwischen Kellnerin und Koch das Witzgeschehen darstellt.

Wir konnen damit unsere Beobachtungen zusammenfassen, wobei wir
betonen wollen, dass sie sich nur auf eine Auswahl beziehen: Witztechnisch
zeigt sich auch bei dieser Witzgruppe eine bestimmte charakteristische
Form: Zwar kommen Ubertreibung, SchlieRung, Doppeldeutigkeit und
Systemverharrung vor. Diese Denkfiguren setzen aber gewdhnlich erst nach
einer Verletzung des Restaurant-Skripts ein oder schlieBen sich an.
Systemverharrung liegt in den Fallen, in denen der Gast eine Einlassung
macht, in der Haufigkeit an der Spitze: Der Kellner verbleibt dann im
eingefiihrten Argumentationsbereich, ohne sich rollengemaR zu verhalten.
Dagegen kommen Fehler offensichtlich kaum vor, also Wahrnehmen und
Denken, die nach Kriterien wie 'wahr' oder 'richtig' beurteilt werden kdnnen.
- Wir haben daruber hinaus Belege fur die Annahme gefunden, da es auch
sehr spezielle Witzschemata gibt.

6.5. Zusammenfassung

Die Analyse einer Auswahl von Witzen aus vier thematisch verschiedenen
Witzgruppen brachte Hinweise dafiir, dass witzgruppenspezifisch (1) die
Streubreite der von uns unterschiedenen Techniken unterschiedlich groR zu
sein scheint; bei den Ostfriesenwitzen sind es nur wenige, bei den
Sexwitzen viele oder alle, (2) bestimmte Techniken oder
Technikkombinationen besonders h&ufig sind: Bei Irren- und Sexwitzen
bestehen sie darin, dass das Thema des Witzes jeweils ein System
bereitstellt, das bei den meisten Formen mit Systemwechsel oder doppelter
Verankerung eines der beiden beteiligten ist.

(3) Schema- oder Skript-Abweichungen scheinen allein die Witzwirkung
nicht zu begrinden. Andere technische Mittel sind entweder damit
verbunden (z.B. Systemgrenzlage in den Ostfriesenwitzen) oder schlie3en
sich an (Systemverharrung in den Restaurantwitzen). (4) Dartber hinaus
haben wir in einer empirischen Untersuchung Belege dafiir gefunden, dass
ein Witzschema fir eine spezielle Unterart der Restaurantwitze anzunehmen
ist.

Sollte sich die Abhédngigkeit des Auftretens bestimmter Techniken vom
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Witzthema in systematischen Erhebungen an einer umfénglicheren
Stichprobe von Witzen bestatigen, so sind Untersuchungen, in denen Witze
aus unterschiedlichen Inhaltsgruppen mit einander verglichen werden, von
vorneherein problematisch. Es besteht dann namlich die Gefahr einer
Konfundierung von Inhalt mit Technik bzw. Technik mit Inhalt.

7. DIE ROLLE VON SCHEMA- UND NORMABWEICHUNGEN

Nach den Schlussfolgerungen aus der Behandlung der Restaurant-Witze
kommen Skriptabweichungen in vielen dieser Witze vor, sie sind fir sich
alleine genommen wabhrscheinlich nicht witzentscheidend. Die Frage muss
aber (ber die Restaurant-Situation hinausgehen und allgemeiner formuliert
werden. Welche Rolle spielen Schema- und Normabweichungen?

Diese Frage ist von Bedeutung, weil viele Theoretiker, die den
Systemaspekt - in allerdings unterschiedlichen Benennungen -
hervorgehoben haben, der Auffassung waren, das Normale ,,und“ das davon
Abweichende seien manchmal die beiden beteiligten Systeme oder
Matrizen oder Kontexte, so  insbesondere CAMERON (1963) und
ZIJDERVELD (1976). Aber auch bei KOESTLER (1964) und WILSON
(1979) findet sich der Grundgedanke, ebenso bei SCHEERER (1966). Ein
Zugang konnte auch von neueren Erkenntnissen aus der Diskussion des
Schema-Ansatzes  (s.0.S.  151) gegeben sein, weil hier bestimmte
Klassifizierungen angeboten werden. Zugleich erlaubt es die Heranziehung
des Schema-Gedankens, eine groRere  Verhaltensspielbreite zu
berucksichtigen, als wenn man nur auf Normabweichungen abhebt. Es sind
Schemaverletzungen denkbar, von denen man nicht sagen kann, sie wirden
ethischen Prinzipien widersprechen.

Uberblickt man die Literatur zum Schema-Ansatz, so zeigt sich allerdings
schnell, dass es schwierig ist, die Begriffsgrenzen festzulegen, und dass
neuere Kritiker Recht haben, wenn sie von Begriffsinflation sprechen. Was
ist als Routinetétigkeit anzusehen oder als Person-Situations-Interaktion so
h&ufig und so festgelegt, dass die Voraussetzungen fir eine Schema-
Bildung als gegeben angesehen werden kénnen? MANDLER (1979) sagt:

"One can have a schema for anything with which one is familiar, from the
details of the appearance of a Hipplewhite chair, to the procedure required
to cook a souffle or the events that occur during a trip to the theater.” (p.
264)

Es gibt aber in der Literatur keine Hinweise auf Kriterien, die es erlauben,
die Grenzen zwischen ‘familiar' und ‘unfamiliar’ zu ziehen. Wir suchen nun
also in unserem Material nach Beispielen, in denen Abweichungen vom
ublichen Denken und Verhalten vorliegen, oder in denen eine 'Norm'
verletzt ist, missen aber eher intuitive Kriterien zugrundelegen.

Der Kavalier trat galant auf Fréulein Inge zu: "Haben Sie den

néchsten Tanz schon vergeben, mein Fraulein?" - "Nein, ich bin
noch frei." - "Dann halten Sie doch bitte solange meine Zigarre."
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Offensichtlich wird hier zunéchst das "Tanzveranstaltungs-Skript' oder ein
Subskript davon aktiviert. Dann erfolgt eine Aussage, die nicht zum
Skriptverhalten passt, diesem sogar entgegengesetzt ist.

Es regnet draufRen in Stromen. Pl6tzlich klingelt es. Der junge Mann
offnet die Tidr und sieht seine Schwiegermutter: "Um
Himmelswillen, Mutter, warum stehst du denn im Regen? Geh' doch
nach Hause."

Auch hier wird eine Abweichung von einem Schema vorgefiihrt. Zu der
Routinetatigkeit, die einsetzt, nachdem es an der Tir geklingelt hat, gehért
dann normalerweise, dass man die Person hereinbittet. Der Witz wirde aber
wohl nicht wirken, handelte es sich um eine andere Person. Es spielt ein
Stereotyp mit hinein, das das Ubliche Schwiegersohn-Schwiegermutter-
Verhaltnis betrifft. Es ist in der schematischen Form durch wechselseitige
negative Einstellungen getont. Diese werden hier im Witz bestatigt.

"Herr Doktor“, fragte die besorgte Ehefrau, sagen Sie mir die
Wabhrheit, auch wenn sie bitter ist: Wird mein Mann nach diesem
Unfall je wieder Geschirr spilen kénnen?"

Die Frau weicht mit ihrer Frage vollkommen vom zu erwartenden
Verhalten ab; vielleicht kann man hier sogar eine Normverletzung erkennen.
Welcher Art ist diese Abweichung? Es handelt sich nicht alleine um eine
Unterlassung oder um eine Modifikation einer Handlung, vielmehr wird ein
ganzlich situationsfremder Gedanke eingeflihrt, der aus egozentrischer
Sicht die Folgen eines Unfalls uminterpretiert.

"Keine Angst, Herr Siebert“, sagt der Zahnarzt, "ich stopfe mir nur
ein wenig Watte in die Ohren, dann kénnen wir anfangen.”

Wenn man von einem Schema ausgeht, das das Verhalten des Zahnarztes
gegenuber einem Patienten beschreibt, so liegt gewiss eine Abweichung vor.
Diese macht aber auf verdeckte Weise einen Sinn: Der Arzt schitzt sich
selber. Aber wovor? Im Sinne des Zahnarzt-Praxis-Skripts erganzen wir
wohl am ehesten: vor den Schreien des Patienten. In dieser Art von
Verhalten liegt ein Widerspruch zu dem, was man vom Arzt erwartet: Sich
selbstlos in den Dienst des Patienten stellen.

Der Friseur sitzt mit dem Metzger beim Bier und schittet ihm sein
Herz aus: "Ich habe eine Frau, so etwas gibt es gar nicht; sie kocht
selbst, sie néht selbst, und sie rasiert sich sogar selbst!"

Der Witz profitiert naturlich von seinem Aufbau: Die Informationen, die
zundchst gegeben werden, fuhren zur Aktivierung des Schemas von der
'perfekten Hausfrau'. Die dann folgende Information widerspricht nicht
direkt den Komponenten des Schemas, sondern dem Geschlecht des
Trégers. Erst danach erfolgt eine Umstrukturierung, die die Botschaft des
Witzes offenbart, und das vorher Gesagte in neuem Licht erscheinen lasst:
Der Friseur ist homosexuell.

Der Edelmann und sein kranklicher Sohn ritten Uber Land.
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Begegnete ihnen ein Bauer, der zwei kerngesunde Knaben an der
Hand flihrte. "Sag, wie stellt du es an, so gesunde Kinder zu
bekommen?" fragt der Edelmann. - "Ich mache sie selber, Herr."

Es wird hier ausnahmsweise das 'Normalverhalten' angesprochen und ein
davon abweichendes unterstellt. Liegt hier auch schematisches Wissen vor?
Es wird zumindest von einer generalisierten Erwartung hinsichtlich des
Familien- oder Liebeslebens der Edelleute ausgegangen, sonst wirde der
Witz nicht verstanden werden kénnen.

"Herrmann," ruft die Ehefrau von der Hausture her in die Wohnung,
"hier ist ein Herr, der sammelt fur das neue Schwimmbad. Was soll
ich ihm geben?" - "Drei Eimer Wasser!"

Hier ist auch eine Schemaverletzung zu erkennen; der Mann, der sammelt,
rechnet mit Geld, auch der Zuhdrer oder Leser erwartet, dass Geld gegeben
wird. ,,Drei Eimer Wasser“ widerspricht den Erwartungen vollkommen. In
diesem Beispiel liegt eine ganz bestimmte Abweichung vor, die nicht
beliebig zustande gekommen sein kann. Wenn die Antwort ,.ein Eimer
Farbe“ oder ,ein Brot* ware, so lage wohl kein Witz vor. ,,Drei Eimer
Wasser” passt hier vorziglich zu ,,Schwimmbad®“. Die Schemaverletzung
macht so einen besonderen Sinn (es liegt also eine 'SchlieBung' vor).
Schemaabweichungen treten auch in einer Reihe von Witzen auf, fur die der
folgende ein gutes Beispiel ist:

Der hundertste Fahrer auf der neuen Autobahn bekommt von der
Polizei tausend Mark und einen Blumenstraul3. Fragt der Polizist den
Glucklichen: "Was machen Sie nun mit dem Geld?" - "Erst mal den
Flhrerschein." - Meint seine Frau: "Ach, Herr Wachtmeister, wenn
mein Mann besoffen ist, redet er nur Blodsinn!" - Da mischt sich der
taube Opa ein: "Seht ihr, ich hab's gewusst, dass wir mit dem
geklauten Wagen nicht weit kommen!"

Mehrere NormverstoBe kommen auf Seiten der Autoinsassen nacheinander
zum Ausdruck: Ohne Fuhrerschein fahren, betrunken ein Auto steuern, und
dies noch in einem gestohlenen Wagen. Entscheidend fur die potentielle
Witzwirkung durfte aber die Anhdufung sein, die sogar eine Art Steigerung
bewirkt. Wiirde die Geschichte nach der ersten Antwort des Fahrers enden,
so wurde man sie wohl nicht als Witz ausgeben kdnnen.

SchlieRBen wir die Besprechung dieser Beispiele aus unserem Material ab. Es
zeigt sich, dass Schemaabweichungen, die auch manchmal den Charakter
einer Normverletzung haben, nicht in Unterlassungen oder in Modifikatio-
nen von schemagemélRem Verhalten bestehen. In funf der acht Falle stehen
sie sogar im Widerspruch dazu. AuRerdem ist unsere Schlussfolgerung aus
dem letzten Abschnitt eher bestérkt. Schemaverletzungen allein erzeugen
wohl noch keinen Witz, wenngleich sie in zwei der  Beispiele
(Tanzaufforderung und Ehefrau-Geschirrspilen) im Vordergrund stehen. Es
kommen ansonsten doch meist noch andere Komponenten hinzu:
Steigerung, Umzentrierung, Umstrukturierung, SchlieRung.
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8. DISKUSSION

Die in der Literatur vertretenen Auffassungen (ber strukturelle
Gegebenheiten im Witz sollen mit den eigenen Differenzierungen
verglichen werden. Dann werden diese auf Gemeinsamkeiten und
Unterschiede hin diskutiert, und schlieBlich wird der Versuch unternommen,
Voraussetzungen der Witzwirkung herauszuarbeiten.

8.1. Auffassungen anderer Autoren
8.1.1. Der Inkongruenz-Ansatz

Die auch in der vorangegangenen Diskussion von vielen Autoren vertretene
Auffassung, wesentlich fur die Witzwirkung sei eine im Witz enthaltene
Inkongruenz, hat Diskussion und Forschung, insbesondere im letzten
Jahrzehnt, sehr stark beeinflusst. In unserer kritischen Besprechung haben
wir hervorgehoben, dass das Konstrukt einerseits sehr allgemein und
unprazise benutzt wurde, und dass es andererseits von einem Vertreter der
Richtung in einer Vielzahl von Witzen als semantische oder syntaktische
Ambiguitat identifiziert wurde. Unsere Analyseergebnisse fiihren hier zu
zwei Korrekturen:

(1) Wenn man der Witzverarbeitung in dieser Weise ein durchgéangiges
Prinzip zugrunde legen will, so ist zu berticksichtigen, dass Inkongruenz mit
sehr vielen verschiedenen Mitteln erzeugt werden kann. Nur McGHEE
(1979) hat dem Rechnung getragen, indem er in einem Lehrbuch folgende
Auflistung von Ph&nomenen fir Inkongruenz wiedergibt: "Something
unexpected, out of context, inappropriate, unreasonable, illogical,
exaggerated, and so forth." (p. 10) Dies kommt der Vielfalt schon né&her,
entspricht aber nicht den vorausgegangenen Bemihungen empirisch-
experimenteller Behandlung der Problematik.

(2) Linguistische Ambiguitat stellt nur eine von vielen moglichen
Witztechniken dar. Auch ihre relative Haufigkeit durfte Gberschétzt worden
sein.

8.1.2. Freud

Eine Reihe von Techniken, die FREUD (1905, 1958) anfiihrt, entspricht
den von uns herausgearbeiteten, etwa 'Unsinn’ und 'Denkfehler' oder
'Verwendung des némlichen Materials' und ‘Doppelsinn’. Doppelte
Systemverankerung, als  strukturelle  Voraussetzung der beiden
letztgenannten Formen, hat er dagegen erst am Schluss seiner Ausfiihrungen
erkannt: "Beim Witz kommt die Differenz zwischen zwei sich gleichzeitig
ergebenden Auffassungsweisen, die mit verschiedenem Aufwand arbeiten,
fur den Vorgang beim Witzhorer in Betracht .... Es waére vielleicht keine
unberechtigte Darstellung, wenn man die Lust des angehdrten Witzes aus
der Differenz dieser beiden Vorstellungsweisen ableiten wiirde. (FuRnote
hierzu:) Man kann an dieser Formel ohne weiteres festhalten, denn sie lauft
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auf nichts heraus, was im Widerspruch zu friiheren Erdrterungen stiinde. Die
Differenz zwischen beiden Aufwénden muss sich im Wesentlichen auf
den ersparten Hemmungsaufwand reduzieren.” (1958, p. 192)

‘Verschiebung' bei FREUD bezeichnet wohl weitgehend Prozesse der
Zentrierung und Umzentrierung, er spricht z.B. von Akzentverschiebung.
Bei anderen sehen wir eher Moment-, Standpunkt- oder Systemwechsel.
Allerdings haben wir oben auf die mdgliche Verschrankung derartiger
Prozesse hingewiesen.

Die von FREUD zuerst eingefuhrte Technik der 'Verdichtung' wirden wir
als Form alternativer Systemverankerung mit einer Modifikation
beschreiben. Wir kdnnen mit einer gewissen Sicherheit behaupten, dass sie
in zeitgendssischem Witzmaterial so gut wie nicht vorkommt. Die Beispiele
bei FREUD sind zu einem gewissen Teil der Literatur entnommen. Die
Hervorhebung dieser Technik ist wohl durch die sachliche Beziehung, die
er zur Traumproblematik herstellt, und die gleichzeitige Behandlung dieser
Thematik durch ihn selber (‘Die Traumdeutung' erschien 1900) begriindet.
Dies gilt auch fiir andere Witztechniken, insbesondere die Verschiebung und
die  Unifizierung. Bei letzterer  werden  urspringlich  nicht
zusammengehorende Gegebenheiten miteinander verbunden (z.B. HEINE:
"Im allgemeinen werden die Bewohner Gottingens eingeteilt in Studenten,
Professoren, Philister und Vieh." p. 55). Auch diese Form kommt
heutzutage offenbar selten vor. Wir sind einem ahnlichen begegnet: Die
Symptome 'Wasser in den Beinen', 'Steine in den Nieren', 'Kalk in den
Arterien' werden zu 'Baumaterial' umgedeutet. Hier liegt aber eine
Neustrukturierung von aus anderer Sicht Zusammengehorendem vor. Das
hatte FREUD aber nicht gemeint. Es ist nicht klar, ob er mit 'Uberbietung'
nur Ubertreibung im Sinne der Besetzung einer Systemrandlage gemeint
hat. Er scheint hier auch Félle im Auge gehabt zu haben, in denen ein
'Mehr', im Sinne der Einfiihrung von etwas qualitativ Anderem, vorkommt.
Maglicherweise lassen sich solche Félle nicht alleine durch Systemrandlage
charakterisieren. FREUDs Ausfuihrungen sind an dieser Stelle allerdings zu
knapp. 'Indirekte Darstellung' hat Ahnlichkeit mit dem Analogieprinzip in
unserer Zusammenstellung. Die meisten Beispiele haben aber nicht die
entsprechende ,,Form®. Allerdings flieen Sachverhalte aus anderen
Kontexten ein. Eine Variante ist beispielsweise die 'Anspielung'.

Wir haben, im Unterschied zu FREUD, einige Akzente anders gesetzt und
auch einige neue Gesichtspunkte eingefiihrt: (1) Verkehrungen oder
Umkehrungen spielen im Witz, unseren Analyseergebnissen nach, bei einer
Reihe von Techniken eine wichtige Rolle (vgl. auch METZ-GOCKEL,
1987). FREUD hat das Prinzip bei den entsprechenden Beispielen durchaus
gesehen, aber als "recht armselige Technik™ (p. 42) bezeichnet. (2) Es fehlen
Hinweise darauf, dass sich im Verlauf der Witzverarbeitung etwas andern
kann, dass sich z.B. etwas neu- oder anders strukturiert, was zu neuer
Deutung oder neuer Sicht des Gegebenen fuhrt. (3) Der Bezugs-, Ganz- oder
Systemgedanke ist selbst bei der Analyse von Beispielen zum
Verdichtungsprinzip, in denen Gegebenheiten aus zwei Bereichen oder
Kontexten zusammengebracht werden, nicht gesehen. (4) Verlagerung,
Wechsel etc. im Bereich von Ursachenzuschreibungen und Ursache-
Wirkungs-Relationen hat er gleichfalls nicht beriicksichtigt.
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8.1.3. Andere Autoren

Eine Reihe anderer Autoren geht in irgendeiner Form von der
Beteiligung zweier Systeme aus. KOESTLER (1964) hat die Meinung
vertreten, die gleichzeitige doppelte Verankerung sei das

entscheidende Witzprinzip. Dies ruhrt daher, dass er unter seinem

Matrixbegriff psychologisch recht unterschiedliche Gegebenheiten
subsumiert: Sowohl Aufgabe, Einstellung, Bewusstseinslage oder
Gewohnheit als auch bipolar strukturierte Systeme wie Mensch und
Tier, das Triviale und das Erhabene oder das Normale und das
Abweichende. Uber die Matrixverankerung hinausgehende Prozesse
werden dagegen (entweder gar nicht oder) nur beildufig behandelt,
etwa die Zentrierung auf sonst automatisch ablaufende Bewegungen;
Missverstdndnisse, die auf anderer Zentrierung bei sprachlichen

Auferungen zurilickgehen; logische Widerspriiche in einer Aussage

etc. Der Autor deutet also durchaus andere Differenzierungen an,
will sie aber offenbar ebenfalls
der These von der doppelten Matrixverankerung unterordnen.

Dem Ganzbezug als grundlegendem Prinzip wird von den
Gestalttheoretikern SCHEERER und SCHILLER ein besonderer Rang
zugemessen. SCHILLER (1937, 1938) hebt die doppelte Rolle eines
Sachverhalts hervor, wenn man ihn von zwei Gesichtspunkten aus
betrachten kann, und sieht bei der Witzverarbeitung Ahnlichkeiten
mit Umstrukturierungsprozessen im Bereich der Wahrnehmung bzw.
des Problemlésens. SCHEERER (1966) betont als einziger Autor das
Moment des ,Passens® eines Teils in seinem Ganzen, wobei im Witz
meist ein Teil sowohl im einen wie im anderen, zweiten Ganzen
'passt’. Beide Autoren sehen also eben falls in der doppelten
Verankerung das entscheidende Witzprinzip. Auf andere Momente
oder Prozesse gehen sie nicht ein.

Weitere Autoren vertreten &ahnliche Auffassungen: ADLER (1927),
WILLMANN (1940), PREISENDANZ (1970), PETERS (1979), ebenso
CAMERON (1963) und ZIJDERVELD (1976). Sie alle sind, mit etwas
unterschiedlichen Akzentsetzungen, der Meinung, damit sei die
entscheidende Witzstruktur charakterisiert. Wir stimmen dem mit
der Einschrdnkung zu, dass offensichtlich noch andere
Wahrnehmungs-, Denk- und Handlungsstrukturen vorkommen, die
nicht auf der moéglichen Einordnung in zwei alternativen Systemen
beruhen.
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WILSON (1979) tragt dem mit seinem Integrationsversuch
unterschiedlicher Witzstrukturen noch am ehesten Rechnung. Die
Assoziationsbereiche (M1 und M2) - sie sind wohl aus gutem Grund
begrifflich  nicht genauer festgelegt - koénnen  dabei
Wahrnehmungsfassungen, das Vertraute und das Fremde, das
Mogliche und das Unmégliche, das Logische und das Unlogische,
aber etwa auch zwei verschiedene Momente einer Sache sein. Er ist
in der Lage, mit den Mitteln seines Modells etwa auch Verdichtung
und Verschiebung als Prinzipien darzustellen. Damit hat er

ausdricklich der Tatsache Rechnung getragen, dass eine Vielzahl
von Witzstrukturen voneinander unterschieden werden kénnen.

8.2. Der eigene gestalttheoretische Ansatz

Wir wollen im Folgenden von den eigenen gestalttheoretisch
orientierten Differenzierungen ausgehen wund zwei Fragen zu

beantworten suchen: Gibt es Uber die Formen hinweg

Gemeinsamkeiten? Lassen sich Voraussetzungen der Witzwirkung
ableiten?

8.2.1. Das Witzgeschehen

Meist wird ein umschreibbarer Sachverhalt eingefiihrt,

mit dem etwas passiert:

-- Es werden bestimmte Seiten an ihm beachtet,

-- es werden ihm bestimmte Eigenschaften zugeordnet,
-- er wird neu strukturiert,

-- er wird umgedeutet,

-- er wird falsch wahrgenommen, beurteilt etc.,

-- er wird verdeutlicht,

-- es wird ihm ein Gegenfall zur Seite gestellt, etc.

Das sind Prozesse, die im Witz vorgefuhrt werden. Der Witzkonsument

hat sie in der Regel nachzuvollziehen, in einigen Fallen hat er selber
zu strukturieren und Ergdnzungen vorzunehmen (s.u.), d.h. das
Witzgeschehen spielt im Wahrnehmung- und Handlungsfeld des
Witzkonsumenten, welches einen aktuellen Schwerpunkt in seinem
Umfeld darstellt.
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Versucht man die Prozesse der Auseinandersetzung des
Witzkonsumenten mit diesem Umweltausschnitt zu beschreiben, so

kann man fur eine grofiere Gruppe von Formen feststellen, dass sich

wadhrend oder nach der Witzwahrnehmung und -interpretation
Verdnderungen oder Wechsel ereignen:

(1) Von Sachmoment 1 zu Sachmoment 2: Statt Lange ,und“ Breite
des Flughafens wird vom ostfriesischen Flugkapitdn nur die Lange
beachtet. (S. 91)

(2) Von Struktur 1 zu Struktur 2: Eine undurchsichtige und
unerklérliche Situation (der Mann, der aus der Kneipe

herausgeworfen wird, aber immer wieder zuruckgeht) klart sich auf,

macht einen Sinn (er ist der Lokalbesitzer) oder: Etwas in der
Witzgeschichte, das vorher im Hintergrund stand, wird plétzlich
thematisch. Das, was bisher beachtet wurde, verliert an Bedeutung
(der Mann, der immer wieder das FabrikgeldAnde mit einem
Schubkarren voll Sand verlasst, stiehlt Schubkarren, S. 94).

(3) Von Bedeutung 1 zu Bedeutung 2: "2 : 2" kann eine
Divisionsaufgabe darstellen oder als "Unentschieden" interpretiert
werden. Der Bedeutungswandel geht also mit einem Wechsel

(4) von System 1 zu System 2 einher, also von 'Mathematik' zu
'FufSball'.

(5) Von Ursache-Wirkung 1 zu Ursache-Wirkung 2: Der Arzt hat sich
mit den Hormonpillen vergriffen: Der Mann strickt und die Frau muss

sich rasieren (S. 164).

Fufinote: Bei Betrachtung der Verhéltnisse im gesamten psychologischen Feld sind alle
Interdependenzen zwischen Witzinhalt und -technik und der Person des Witzkonsumenten
thematisch, wie motivationale, emotionale, physiologische und verhaltensméfSige
Voraussetzungen und Folgen der Witzwirkung. Wenn man zusétzlich noch das soziale Umfeld

des Witzkonsumenten bei der Witzaufnahme berlcksichtigt, so waren auch noch die aktuellen

sozialen Einflisse einzubeziehen (wir haben oben in einem kurzen Abschnitt Uber entsprechende
Untersuchungen berichtet).

Bei weiteren Formen ist eine der Positionen (immer die erstgenannte
in der Darstellung) so etwas wie der Normal- oder Neutralfall, der
haufig nicht ausformuliert ist.

(6) Von Bezugssystem 1 zu Bezugssystem 2: Auf die Frage des einen
Partners, wie lange man noch Urlaub machen kann, antwortet der
oder die andere: 125 Mark lang. Die Lange des Urlaubs wird in
Geldeinheiten und nicht in Tagen angegeben (S. 136).

(7) Von Systemort 1 zu Systemort 2: Ostfriesen weichen so stark von
einer normalen intellektuellen  Ausstattung ab, dass sie nach
Verschlucken einer Fliege mehr Gehirn im Magen als im Kopf haben.
Es wird eine Randlage im betreffenden System besetzt (S. 173).
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(8) Von Bezugsrelation A-B zu Bezugsrelation B-A: Nicht die Hose ist
zu eng, sondern das Kind ist fur die Hose zu dick (S. 133).

In vielen Witzen sind die Personen (oder andere Wesen) nicht
besonders wichtig oder thematisch; irgendwer agiert. In der
Mehrzahl der Witze spielen aber bestimmte Personen - mit
bestimmten Merkmalen - eine zentrale Rolle. In diesen Féllen kann
der Wechsel auch die Personen einbeziehen:

(9) Von Standpunkt 1 zu Standpunkt 2: Die Einstellung zum Klssen

bei Vater vs. Tochter (S. 139). Dabei kénnen Korrespondenzen mit
anderen Feldkomponenten vorliegen, etwa (1), (3), (4).

(10) Von Person 1 zu Person 2: Wenn Zuschreibungen von Ursachen
und/oder Wirkungen an Personen ansetzen, wie in dem Beispiel, in
dem der Mann sich das Rauchen abgewdhnt, die Frau aber den
starken Willen dazu zu haben vorgibt (S. 93).

Eine Sonderform stellen die 'Fehler' dar. Es wird zwar eine

Verdnderung vorgefuhrt; Wahrnehmen, Schlussfolgern, Handeln

fuhren zu einer neuen, anderen Struktur, die aber, gemessen an der
Logik oder dem allgemeinen Wissen, falsch ist.

Zwei  Technikgruppen lassen sich nicht ebenso zwingend dem
Veranderungsgedanken unterordnen.Erstens die Formen, die wir als
'SchliefSung' kategorisiert haben. Dabei kann ein Sachverhalt
verdeutlicht, bestatigt, bekréaftigt werden, was anhand von
inhaltlichen Momenten (z.T. in Form von Analogiebildungen) oder
anhand von strukturellen Momenten durch Wiederholung oder
durch die Wiederkehr eines Prinzips erfolgen kann. Am Sachverhalt
selber andert sich nichts. Gleichwohl hat der Witzkonsument die

vorgefuhrte SchliefSung oder Verbindung nachzuvollziehen.

Zweitens  diejenigen Techniken, in denen = Gegenfille
aufeinanderstofSen, insbesondere, wenn ein Widerspruch in der

Aussage oder im vorgefUuhrten Denken und/oder Verhalten vorkommt.
Selbst wenn zwei Sachmomente oder Sachverhalte im Gefolge der

Darstellung sukzessive eingefUhrt werden, bleibt der Widerspruch

bestehen, das gilt auch fur divergierende Systemorte, die
entgegengesetzte Standpunkte von zwei Personen verkérpern (nicht
aber fur alle Falle, in denen ein Wechsel von Standpunkt 1 nach

Standpunkt 2, wie in (9), vorgefuhrt wird). Auch hier hat der
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Witzkonsument den Widerspruch nachzuvollziehen.

Die Kurzcharakterisierung der wichtigsten Techniken zeigt, dass
grofse Unterschiede vorliegen. Was ist ihnen gemeinsam? Es ftritt
immer eine Dualitdt in Erscheinung, sie aufSert sich in Verbindung,

Strukturierung (gegenuber 'Unstrukturiertheit’) oder

Umstrukturierung, Wechsel von Sachmomenten, Blickwinkel, Kontext
und Bedeutung, aber auch in falscher (vs. richtiger) Wahrnehmung
oder Schlussfolgerung oder im Aufeinandertreffen von zwei nicht
miteinander zu vereinbarenden Sachverhalten. Das Vorliegen einer
Dualitat wurde insbesondere von SCHILLER (1938) und KOESTLER
(1964) betont und von anderen Autoren (z.B. BERGER 1976) erwadhnt.

8.2.2. Voraussetzungen der Witzwirkung: Witz

Was sind wohl die Voraussetzungen fur die Witzwirkung? Nicht jeder
Sichtwechsel, Fehler oder auch Vergleich ist witzig. Wir wollen von
den einzelnen Techniken ausgehen und Uberlegen, was Uber die in
8.2.1 geschilderten strukturellen Gegebenheiten hinaus vorliegt.

SchliefSung: Bei einigen Formen der SchliefSung, besonders dann,
wenn ein Gestaltschluss im engeren Sinn vorliegt, scheint diese Frage

leicht beantwortbar zu sein. Ein solcher Witz durfte umso besser sein,

je besser die zweite eingefUhrte Gegebenheit auf die erste passt, je
leichter eine SchliefSung moglich ist, z.B.:

"Die Klasse ist so schlecht im Rechnen, dass 60 Prozent eine FUnf

bekommen mussten!" - "Ha, ha, ha, so viele sind wir gar nicht.“* * im

folgenden werden einige wenige Witze wieder zitiert. Das soll verhindern, dass der Leser immer
wieder zurtickbldttern muss.

Wodurch unterscheiden sich solche Witze aber von anderen
treffenden Bestédtigungen nach dem Muster "irgendetwas ist wirklich
so .."? Es sind meist entweder realitatsferne bzw. -fremde oder irreale
Sachverhalte und/oder Bestétigungen.

Patient beim Psychiater: "Herr Doktor, kein Mensch nimmt mich
ernst!" - "Sie scherzen!"

Dracula beim Zahnarzt: "Bitte nur anspitzen!"
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"Wie geht’s denn Threm Sohn, dem Bauchredner?" - "Ausgezeichnet!
Er verkauft jetzt Papageien in einem Tiergeschaft."

Demnach liegt hier neben der ,GUte“ oder Pragnanz des Passens

meist eine zweite Voraussetzung vor: ,Realitatsferne oder gar
Jrrealitdt. Analogien haben wir der SchliefSungstechnik
subsumiert: Etwas wird durch etwas anderes - meist
strukturdhnliches - veranschaulicht. Auch hier kénnen wir das
Kriterium des Passens anlegen.

Es genlgt aber wohl nicht. Wodurch unterscheidet sich die

Analogieanwendung im Witz von derjenigen sonst, etwa beim
Problemlésen (vgl. z.B. DORNER 1979, 83)? Im Witz sind es offenbar
in jedem Fall inhaltliche und strukturelle Gegebenheiten, die einem
sehr fremden oder sachlich sehr fernen Sachbereich entlehnt sind.

"Na, verehrter Kollege, wie ist die Arbeitsmoral in Ihrem Institut?" -
"Wie bei Robinson: Warten auf Freitag."

Sachliche Distanz kénnte demnach eine weitere Voraussetzung sein.

Strukturierung: Um- und Neustrukturierungen fithren gewéhnlich zu
einer stimmigen Struktur, in der die Teile und Komponenten ein
gutes Ganzes ergeben und so auch zueinander passen. Die
Geschichte macht dann einen Sinn. Aber auch hier ist die
Konstellation h&ufig, gemessen an der Realitdt, unwahrscheinlich
oder gar unmoglich: Es

war der Papagei, der in grofSer Not bei der Polizei anrief, es sei eine
Katze bei ihm eingedrungen (S. 99).

Stellen wir dieselben Uberlegungen fiir andere Techniken an.

Systemverankerung: In einer Untergruppe wird ein anderes als das
tibliche Bezugssystem angewandt:

In Bayern ist es wieder sehr heifs. Sagt ein Bayer zum anderen: "Heut
ist wiader a Hitz, mindestens zwanzig MoafS im Schatten!"

Hier liegt gleichfalls eine grofSe sachliche Distanz zwischen dem
tiblichen und dem eingefiihrten System vor, aber das zweite ist
durchaus anwendbar. Der Witzleser hat den Eindruck, "das geht ja
doch, das passt ja auch!".
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Ganz dhnlich bei der doppelten Systemverankerung: "2:2" wird einmal
im System 'Mathematik', einmal im System 'FufSball' gesehen und
dabei umgedeutet. Die beiden Systeme haben sachlich nichts
miteinander zu tun, nur der kritische Sachverhalt passt in beiden.
Einige Autoren sind der Meinung, dass die Systeme einander
widersprechen

miussten (und koénnen dies auch anhand von Beispielen belegen). Es
ist aber offenbar nicht immer der Fall. Zu &hnlichen Schliissen
kommt man bei Betrachtung von Féllen mit Standpunktwechsel und
Sachmomentverlagerungen, die ja, feldtheoretisch gesehen, mit
Systemwechsel in Korrespondenz stehen kénnen.

Ursache/Wirkung: Es liegen Verschiebungen und Wechsel in allen
Varianten vor, sie kénnen etwa alleine an der Ursache (1) oder an der
Wirkung (2) ansetzen: (1) Der Mann, der seinen zwoélften Schnaps
trinkt, tut dies, weil seine Frau ihn geargert hat, und schimpft
dartiber, dass ihn diese Frau so viel kostet (S. 163). (2) In Lourdes
werden alle Kranken geheilt; als man dann eine alte Frau im Rollstuhl
ins Wasser fahrt, hat der anschlieffend neue Rader (S. 163).

Es liegt hier meist Realitatsferne oder Irrealitat vor. Die
vorgenommene Zuschreibung bzw. die auftretende Wirkung ist
dann doch irgendwie schliissig oder stimmig, auch dann, wenn ein
Sachverhalt unméglich ist, wie im zweiten Beispiel.

Bezugsrelationen: Verdnderungen der Bezugsrelationen bestehen
meist in Verkehrungen, d.h. es wird jeweils genau ein Gegenfall
eingefiihrt, wobei eine Version sachlichen Kriterien folgt, die dann im
Gegenfall verletzt sind. Deswegen kann man auch von iblicher vs.
uniiblicher Bezugsrichtung sprechen: 'Die Wiirstchenbude steht
neben dem Koélner Dom' und 'die Hose ist fiir das Kind zu eng'
werden verkehrt in 'der Kolner Dom steht neben der
Wiirstchenbude' wund 'das Kind ist fiir die Hose zu dick'. Die
yverkehrte Version ist in diesen Witzen immer auch méglich,
wenngleich unwahrscheinlich.

Es koénnte sein, dass die Verkehrung selber eine gilinstige
Voraussetzung fiir Erheiterung ist, und zwar fihrt sie zu einer
besonderen Form von Gegensatz, die hier die Relation von zwei
Gegebenheiten betrifft. Wir wollen mit Vorsicht postulieren, dass das
Nebeneinander von Gegenfillen eine besondere Bedingung der
Witzwirkung darstellt.

Widerspruch: Vielleicht ist das Auftreten von Widerspruch im Witz
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ahnlich zu begriinden. Miteinander unvereinbare Gegebenheiten
stehen hier gleichfalls nebeneinander; sie stellen eine besondere
Form des Irrealen dar. Es liegt etwas vor, das 'nicht geht'.

Bezugssystemverankerungen (im engeren Sinn) treten, grob aufgeteilt,
in zwei Varianten auf: als Divergenz von zwei Positionen und als
Ubertreibung. Die Divergenz hat Ahnlichkeit mit Widerspruch; die
Gegenpositionen sind hier meist zwei Personen zuzuschreiben. -
Ubertreibung ist eine Abweichung von der Null- oder Normallage, die
als Systemrandlage haufig den Charakter der Realitatsferne hat; sie
tritt meist als verbale Ausschmiickung oder Exemplifizierung auf.
Hier diirfte wieder das Pragnanzkriterium angelegt werden kénnen:
Wie gut ist die Extremlage veranschaulicht?

Fehler: In den einfachen Fallen (d.h. wenn keine anderen Techniken
oder Faktoren hinzukommen, s.u.) stehen Wahrnehmen,
Schlussfolgern, Handeln im Widerspruch zu Wissen und Logik, die
Fehler manifestieren sich aber in besonders starken Abweichungen
von der Realitéat.

"Was soll die Wohnung kosten?" erkundigt sich der Interessent beim
Makler. Meint der: "Zwolf Mark der Quadratmeter." - "Einverstanden,
da nehm ich acht Quadratmeter ..." oder:

Die Verwechslung von Veterinar, Veteran und Vegetarier (S. xxx).

Das liegt besonders deutlich den Féllen zugrunde, die wir als
Primitivschliisse kategorisiert haben: dabei werden  wesentliche
Momente der Realitdt aufler acht gelassen. Es sind demnach
bestimmte Merkmale am = Witzgeschehen, so wie es der
Witzkonsument aufnimmt, die in Varianten immer wieder in
Erscheinung treten.

8.2.3. Voraussetzungen der Witzwirkung: Konsument

Allgemeines Wissen und Verstdndnis: Kognitive Herausforderung
(challenge) und Bewaltigung (mastery) haben in der
entwicklungspsychologisch orientierten Witzforschung als
Voraussetzungen fiir die Witzwirkung eine Rolle gespielt (ZIGLER,
LEVINE & GOULD 1966, McGHEE 1976). Beim Erwachsenen, der
mit zeitgendssischem Witzmaterial konfrontiert ist, tritt das Problem
unserer Einschitzung nach nicht so deutlich in Erscheinung.
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Aufgrund von Selektionsprozessen dirften erzdhlte oder gedruckte
Witze, die immer wieder auf Unverstidndnis stofSen, aus dem
Repertoire verschwinden oder verschwunden sein.

GewoOhnlich ist das, fiir das Verstandnis normaler Rede nétige,
Wissen ausreichend, es tritt nur in besonderen Kombinationen oder
Verwendungen auf. Zur Frage, ob Witze den Charakter von Problemen
(oder Rétseln) haben, die Problemlésungsprozesse in Gang setzen,
sagt SULS (1983):

"It is worthwhile noting that the problem solving involved in humor
appreciation may only be recognized, when a joke has the recipient
stumped, when he/she is trying to figure out why everyone else is
laughing and can perceive the incongruity, but cannot figure it out."

(p. 43)

Allerdings hat der Witzkonsument Ergdnzungen vorzunehmen und
Schliisse zu ziehen; erstere relativ  oft, letztere relativ selten.
,Ergdnzungen® erfolgen anhand allgemeinen und in seltenen Féllen
sehr speziellen Wissens:

Im Reservat bestaunt ein Tourist, wie ein Indianer Rauchsignale
sendet. "Wieviel Holz brauchen Sie denn fiir so ein Feuer?" erkundigt
er sich. Unschliissig wiegt die Rothaut den Kopf: "Naja, kommt darauf
an, ob es ein Orts- oder Ferngesprédch werden soll."

Hier ist 'neuzeitliches' Telefon und das Wissen {iiber diesen
Sachbereich zu ergénzen.

In einer Vorlesung iiber Existenzphilosophie fragte der Professor, um
die Argumentation dieser Denkrichtung zu veranschaulichen: "Welche
Beweise haben wir dafiir, dass die Tafel hinter mir wirklich existiert?"
- "Tafel? Welche Tafel?" fragte einer der Studenten ...

Ein zumindest vages Wissen dartiiber, was Existenzphilosophie ist, ist
hier zu aktivieren.

Schlussfolgerungen: In einigen Fallen hat der Konsument iber das
Witzgeschehen hinaus Schliisse zu ziehen.

Der Friseur sitzt mit dem Metzger beim Bier und schiittet ihm sein

Herz aus: "Ich habe eine Frau, so etwas gibt es nicht; sie kocht
selbst, sie ndht selbst, und sie rasiert sich sogar selbst!"
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Eine bestimmte Erkenntnis aufgrund einer Neu- oder
Umstrukturierung kommt erst im Nachhinein. Ahnlich in dem Klein-
Erna-Witz, in dem Vater erzahlt, wie zuvorkommend sich sich der
Unternehmer verhalten hat, und sich herausstellt, dass das nicht
gegeniiber dem Vater, sondern gegentiber der Tochter geschah, und
es sich offenbar um

ein Liebesabenteuer handelte (S. 169). Bei der Sex-Thematik
fihren derartige Schlussfolgerungen haufig 2zu einer Anspielung.
Vergleichbar sind  auch Beispiele, in denen im « Witz
unausgesprochen etwas offenbart wird, z.B. der Priifungskandidat
kann die Frage nicht beantworten:

Prifer zum Kandidaten: "Wie finden Sie die Umlaufzeiten der
Planeten um die Sonne?" - "Grandios."

Oder: Fritzchen mag Lebertran nicht:

"Hast Du heute schon Deinen Lebertran genommen?" fragt die Mutter
den Sohn. Mit treuherzigem Augenaufschlag anwortet er: "Na klar,
Mutti, eine ganze Gabel voll!"

Derartiger Hintersinn ist offenbar nicht an eine bestimmte Technik
gebunden.

Erwartungen: Es fragt sich weiterhin, inwieweit der Witzkonsument
bestimmte Erwartungen aufbaut, was von SULS (1972), einem
Vertreter des Informations-Verarbeitungs-Ansatzes, besonders
hervorgehoben wurde. Die Frage ist mehrschichtig zu beantworten.
Wir gehen zundchst einmal von relativ neutralem Material aus, bei
dem also andere Bedingungen wie Thema, Tendenz o.4. keine Rolle
spielen. (Selbstverstdndlich gelten unsere Uberlegungen nur dann,
wenn der betreffende Witz dem Hoérer/Leser nicht bekannt ist.)

(1) Bei Umzentrierungen, Abfolge- und Relationsverkehrungen,
Fehlern, Widerspriichen, Systemextremlagen wird der Konsument
wohl meist mit etwas ,Neuem® konfrontiert; es ist in der Regel
'unerwartet' im Sinne von CHARLES-WORTH (1969): Man kann
aufgrund der vorausgegangenen

Informationen schlechthin nicht damit rechnen, dass eine bestimmte
Sicht, ein Fehler oder etwas bestimmtes folgen. Wenn der erste Teil
des Witzes folgendermafien lautet: ,Interessent beim Makler. "Was
soll denn die Wohnung kosten?" - Meint der: "12 Mark pro
Quadratmeter ..." so gibt es wohl vage Erwartungen tiber irgendetwas
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Witziges, es wird aber gewiss nicht damit gerechnet, dass der
potentielle Kdufer oder Mieter nur acht Quadratmeter nehmen will.
Die Bewertung des Witzgeschehens, so vermuten wir, erfolgt dann
unter Heranziehung von Kriterien, die sich aus den eingefiihrten
Inhaltskomponenten ergeben. Die vorgefiihrte Verlagerung oder
Verdnderung ist meist sachunangemessen, in einigen Féallen sogar
vollkommen falsch. Dieses Kriterium der Sachunangemessenheit
(WERTHEIMER 1964, z.B. 228), auch Situationsunangemessenheit,
beschreibt das Geschehen besser als etwa ein Begriff wie
Normentsprechung, der sich eher auf Verhalten in  sozialen
Kontexten (oft sogar unter Bertucksichtigung ethischer Prinzipien)
bezieht. Man kann auch von 'iblich-untiblich' sprechen, sofern man
die geschatzte Haufigkeit derartigen Verhaltens meint.

Widerspruch ware als besondere Form der Sachunangemessenheit
anzusehen. Sachangemessenheit wird wohl eine Neustrukturierungen
vorliegen miussen. Hier moégen die Hypothesen, die der
Witzkonsument bereits gebildet hat, mit dem vorgegebenen
Witzschluss verglichen werden. Natiirlich muss man sehen, dass
solche Bewertungen auch wiederum auf Umwegen oder auf den
zweiten Blick vorgenommen werden. Es ist immer in Rechnung zu
stellen, dass das Ausgangsgebilde ein Witz ist.

(2) Bei den meisten Witzen, in denen jeweils zwei Systeme,
Sachmomente, Standpunkte eine Rolle spielen, werden dagegen
vermutlich bestimmte Erwartungen aufgebaut. Die weitere
Entwicklung fithrt dann zu Wahrnehmungen, die 'fehlerwartet' (sensu
CHARLESWORTH 1969) sind. Es tritt etwas anderes ein als das, was
erwartet wurde. Es erfolgt ein ,Bruch“ im Verlauf. Dies durfte
insbesondere bei den Varianten mit doppelter Systemverankerung,
z.B. bei vielen Fallen mit Doppeldeutigkeiten, vorliegen. Wenn
nédmlich ein anderes System eingefiihrt wird, ein Sachverhalt erst im
einen, dann im anderen Kontext

verankert wird, oder wenn in einem System verharrt wird, obwohl ein
Wechsel angebracht wére. Diese Annahmen gelten wohl auch bei
Verlagerungen im Ursache-Wirkungs-Gefiige.

Personenkategorien und ihre Merkmale: Eine weitere Voraussetzung
besteht in der Aktivierung von Wissen tiber das Verhalten der im Witz
agierenden Personen.

(1) Personstereotypien: Kindern, Betrunkenen u.a. werden héufig
Fehler oder widerspriichliches Wahrnehmen, Denken und/oder
Handeln zugeschrieben. Es sind Personengruppen, denen man
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Einfalt, Nicht-Wissen, Dummheit etc. zutrauen kann. Bei anderen
Technikformen  treten Personen  auf, die Systemwechsel,
Sachmomentverlagerung, andere Standpunkte und Perspektiven
einbringen oder reprédsentieren, welche zu ihrer Rolle passen.

Ermahnt der Vater seine junge Tochter: "Und wenn er dich dann
kiissen will, dann sagt ihm halt die Meinung!" - "Werd ich machen,
welche denn? Deine oder meine?"

oder (ein neues Beispiel):

Zwei Buben gehen vom Kindergarten nach Hause: "Du Peter, gestern
musste ich mir eine haarstrAubende Geschichte anhéren." - "So,
erzahl doch mal!" - "Meine Mutter wollte mich glauben machen, die
kleinen Kinder werden nicht vom Storch gebracht. Du kannst dir gar
nicht vorstellen, welche unmégliche Geschichte sie mir erzdhlt hat!"

Das liegt z.B. auch in den vielen Witzen - die aber Gegenfalle zum
letzten Beispiel darstellen - vor, in denen die Oma verschreckt ist,
wenn die Enkelkinder tiber Sex sprechen und sich als besonders
aufgeklart erweisen. Bei den Kindern widerspricht dann dieses
Wissen den Erwartungen, die an diese Personengruppe gekniipft
sind, wadhrend das Erstaunen oder Erschrecken der Grofdmutter zu
ihrer Rolle passt.

(2) Witzstereotypien: Viele Witze haben ein bestimmtes Thema, in
ihnen treten bestimmte Personen auf, oder es kommen bestimmte
Situationen vor, die als witzspezifisch zu bezeichnen sind. Witze
werden in Kompendien oft nach diesen Themen gruppiert (vgl.
ROHRICH 1977): Ostfriesen-, Schotten-, Mediziner-,
Kindermundwitze, aber auch Kasernenhof-, Restaurantwitze usw.
Festgelegte Auffassungen tber Personen sind mit diesen
Gruppierungen verkniipft, z.B. Schotten sind geizig. Diese
Eigenschaftszuschreibungen haben fiir einige Witzgruppen ganz
eindeutig Stereotypencharakter. Es kénnen aber auch stereotype
Erwartungen sein, die mit bestimmten  Situationen oder Orten
verkniipft sind. Fiir eine Untergruppe der Restaurantwitze haben wir
dies empirisch belegen kénnen.

Wir wollen solche 'Schemata’ als ,witzspezifisch® bezeichnen, weil es
sich um Personen- und Situationscharakteristika handelt, von denen
die meisten aufSerhalb von Witzen gar nicht vertreten werden und nur
im Witz Geltung haben. Ist z.B. aufserhalb und unabhangig von
entsprechenden Witzen wirklich die Auffassung verbreitet, Schotten
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seien geizig? Im Rahmen unserer Uberlegungen erweisen sich das
Vorhandensein und die Wirkung derartiger Schemata als besondere
Voraussetzungen fiir die Witzwirkung. Zur Veranschaulichung sei
eine Geschichte in verschiedenen Einbettungen vorgefiihrt.

(A) Aus einem Unterrichtsprotokoll: Lehrer: "Wieviel sind 5 x 7 ?" -
Schiiler A antwortet: "36!" - Lehrer: "Stimmt das? Wer meint etwas
anderes?" - Schiiler B: "Das sind zwei daneben!"

(B) Hans sagt, er moéchte einen Witz erzdhlen: ,Da sitzen einige
Jungs zusammen, und da fragt einer spafieshalber: 'Wieviel ist 5 x
7 ?' - Sagt einer: '36!' - Nach einer Weile sagt ein anderer: 'Ganz gut,
nur zwei daneben!"

(C) ,Ein Reporter besucht die ostfriesische FufSballmannschaft im
Trainingslager. "Wieviel ist S5 x 7?" fragt er. - Antwortet ein ganz
Schneller: ,36!" - Betretenes Schweigen. Da versucht der Trainer
noch zu retten, was zu retten ist: "Gar nicht schlecht, nur zwei
daneben!"

(D) Ein Reporter besucht die schottische Fufiballmannschaft im
Trainingslager. "Wieviel ist S5x 7 ?" .... (wie C)

(E) Ein Reporter besucht einen schottischen Pub. "Wieviel ist 5 x 7
?" fragt er die Umstehenden. - Antwortet ein ganz Schneller: "36!" -
Betretenes Schweigen. Da versucht ein anderer Besucher noch zu
retten, was zu retten ist: "Gar nicht schlecht, nur zwei daneben!"

Wenn Version (A) glaubhaft als Unterrichtsprotokoll ausgegeben wird,
ware beim Leser Bedauern o.4. iber so schlechte Rechenkenntnisse
zu erwarten. Version (B) ist zwar als Witz eingefiihrt, enthalt Fehler
und Steigerung als technische Mittel, ist aber irgendwie kein rechter
Witz. Dagegen machen beiden Geschehenskomponenten in Version
(C) einen Sinn und ergeben einen passablen Witz. Es kommen sogar
zwei Gruppen vor, denen entweder allgemein (FufSballer) oder
witzspezifisch (Ostfriesen) die Eigenschaft 'Dummbheit' im Sinne eines
Stereotyps zugeschrieben werden kénnen. Wir haben oben sogar
Grund dafiir gesehen, eine Variante der GestaltschlufStechnik zu
identifizieren, bei der die SchliefSung, so wie hier, lediglich aufgrund
von Merkmalen der Witzfiguren erfolgt.

Version (D) wird vielleicht noch als Witz akzeptiert, da sich die
mangelnden Rechenkiinste auf 'Fufdballer' beziehen lassen. In (E) ist
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auch dies nicht mehr méglich; die Geschichte macht nicht viel Sinn:
Der Reporter hat da ein paar schlechte Rechner angetroffen.

Die Einbettung, die in den letzten drei Versionen auf stereotypem
Wissen beruht, erweist sich demnach als ,Voraussetzung®“ daftir, ob
etwas als Witz gelten kann oder nicht.

Rahmungen: Es liegen hier Interdependenzen zwischen Struktur und
Inhalt zugrunde. Strukturen haben bestimmte Affinitdten zu Inhalten,
und Themen halten bestimmte Variablen bereit, die die strukturellen
Verhéltnisse festlegen. Die unterschiedlichen Ergebnisse unserer
Technikanalysen bei verschiedenen Inhaltsgruppen belegen diese
Annahme ebenfalls. Einzelne Inhalte machen nur bei einem
bestimmten Thema einen Sinn. Wir wollen deswegen von 'Rahmen'
sprechen. Es liegt hier eine Form der Ganzbedingtheit vor, aufgrund
derer das Witzgeschehen oder Teile davon verarbeitet und bewertet
werden. Die funktionalen Auswirkungen derartiger Rahmen zeigen
sich besonders, wenn man sie sich lediglich durch die Witzanfange
hervorgerufen denkt: ,Zwei Ostfriesen ..., Auf dem Kasernenhof ...,
Der Playboy Durch derartige Hinweise werden die
entsprechenden Schemata aktiviert.

Es werden wohl nur wenige Eigenschaften oder Ereignisse aufgerufen,
das weitere Geschehen diirfte relativ offen sein und auf einer hohen
Schemaebene liegen (ABELSON 1981). Das Schemawissen dirfte
auch hier Kriterien zur Bewertung bereithalten, ob Personen,
Eigenschaften und Ereignisse dazu gehoéren oder dazu passen oder
nicht. Es sind aber eher relativ offene Schemata. Im Sinn von
THORNDYKEs Geschichten-Grammatik (1977) liegt durch die
Witzeroffnung ein Geschichtenanfang vor, der lediglich zwei
Komponenten des ‘'settings' enthalt, namlich 'Characters' und -
auch nur - manchmal Jocation'. Dennoch kann man unter solchen
Bedingungen von 'Rahmen' sprechen, was MINSKY (1975, 236) mit
seinen  Ausfuhrungen tiber die Verarbeitung von Geschichten
begriindet hat.

Wir wollen in Abhéangigkeit vom Ausmafs, in dem witzspezifische
Inhalte abgerufen werden, zwischen speziellen und unspezifischen
Witzrahmen wunterscheiden. Spezielle Witzrahmen fithren zur
Aktivierung bestimmter Witzstereotype, wie etwa das witzspezifische
Wissen {iiber Personengruppen (Ostfriesen, Irre, Arzte etc.) oder
Situationen (Kasernenhof, Restaurant etc.). Unspezifische
Witzrahmen werden dagegen durch Witzer6ffnungen erzeugt, die
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keine Hinweise auf witztypische Gruppen oder Situationen enthalten:
skin Mann ging die Strafse hinunter ..., Bernd ist auf Zimmersuche
..., Ein Tourist fragt in Kéln ... Es wird allgemeines Wissen aktiviert
bzw. es werden eher vage Erwartungen aufgebaut. Hier spielen die
durch das Witzthema erzeugten Voraussetzungen fiir die
Witzverarbeitung und -wirkung eine mindere Rolle.

Allgemeiner Witzrahmen: An diese Unterscheidungen anschliefsend,
ist ein wichtiger, sogar tibergeordneter Aspekt hervorzuheben, der
normalerweise unberiicksichtigt bleibt, wenn alle Uberlegungen ihren
Ausgangspunkt von vorliegendem Witzmaterial nehmen. Es ist
némlich sicher eine wichtige Voraussetzung fiir die Verarbeitung, ob
eine beobachtete, erzahlte oder geh6rte oder aufgrund einer
Zeichnung vermittelte Episode als Witz gerahmt ist oder nicht. Wir
haben dies anhand zweier Einbettungen weitgehend desselben
Geschehens zu demonstrieren gesucht (s. Version (A) im Vergleich
mit (C)).

GOFFMAN (1977) hat den Gedanken der Rahmenbedingtheit von
Wahrnehmung und Interpretation sozialen Geschehens hinreichend
belegt. Er bietet zwar keine Definition an, demonstriert aber die
Auswirkungen unterschiedlicher Rahmungen an einer Unzahl von
Beispielen. Etwa wenn Ereignisse auftreten, die nicht in unsere
'‘primdren' Rahmen passen: Neuartiges, nicht erklérliches Geschehen
oder Zufédlle. Oder wenn man sich Ereignisse verschieden gerahmt
vorstellt: Mund-zu-Mund-Beatmung etwa wéire im normalen Rahmen
unschicklich oder absonderlich, in einer Notsituation dagegen
wohlbegriindet. Verdnderungen 'primérer' Rahmen liegen etwa bei
Probeldaufen, Ubungen, Rollenspielen, beim 'So-tun-als-ob', bei
Phantasien oder beim Tagtrdumen vor. GOFFMANs zentrales Beispiel
ist die Rahmung durch das Theater bzw. die Biihne: Die Zuschauer
wissen, dass das Geschehen nur vorgefithrt oder vorgespielt ist.

GOFFMAN bringt zwei Beispiele, in denen bestimmtes Geschehen als
Witz oder Scherz fehlgerahmt wurde: Ein Bankiiberfall wurde von der
Kassiererin als Scherz aufgefasst (sie hat den Bankrauber
ausgelacht), und ein Mord auf einem Kostimball wurde von den
anderen Teilnehmern verstidndlicherweise zunachst verkannt.

Fehlrahmungen von Witzen diirften allerdings recht selten sein.
Ausnahmen bilden wohl Falle realer Komik. Jemand, dem ein Streich
gespielt wurde, erkennt dies unter Umstanden erst im Nachhinein
und kann erst dann dariiber lachen (FRY 1963). In der Regel wissen
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Hoérer oder Leser, dass ein Witz folgt: Die Kneipensituation oder die
Witzeinfiihrung ,Kennst Du den...?. Auch dann werden wohl bereits
Schemata aktiviert, die aber gleichfalls relativ 'offen' sind und nur
sehr vage Erwartungen zulassen diurften, etwa ,es folgt eine
Geschichte, in der etwas Unerwartetes, Komisches vorkommt;
wahrscheinlich spielen Personen mit...

Zugleich  dirften sich die Bedingungen des gesamten
psychologischen Feldes verdndern; es werden wohl Einstellungen,
Haltungen, Stimmungen aufgebaut, die die Person das folgende
Geschehen als Phantasie (McGHEE 1972), als Spiel (FRY 1963),
als unernst und nicht bedrohlich (ROTHBART 1973, 1977) erleben
lassen.

Die Rahmung des wahrgenommenen Geschehens 'als Witz' hat so
psychische Folgen. Es ist anzunehmen, dass sie zu einer Verlagerung
in die Irrealitdtsebene fithrt (BROWN 1933). In ihr koénnen die
Gesetze der Realitdt aufgehoben sein, es herrscht eine grofere
dynamische Flussigkeit (LEWIN 1982), Dinge kénnen eine andere
Bedeutung haben. Auf dieser Ebene ist mehr moglich als auf der
Realitidtsebene. Uniibliche Wahrnehmungen, Fehler, Widerspriiche,
Normabweichungen kénnen akzeptiert und unter Umstidnden auch
goutiert werden. McGHEE (1979) etwa formuliert: "This is a basic
quality of many of the jokes of both children and adults: that is, the
answer both makes

sense and does not make sense at the same time. The humor results
from the fact that we recognize that it makes sense only in a manner
that is nonsensical in the larger world of reality." (p. 154)

Uber die funktionalen Auswirkungen der unterschiedlichen
Rahmungen lasst sich abschlieffend folgende Arbeitshypothese
formulieren: Etwas kann im Non-Witzrahmen vollkommen unméglich
oder unsinnig sein, im allgemeinen und im unspezifischen
Witzrahmen kann es akzeptiert werden, im speziellen Witzrahmen
kann es unter Umstdnden sogar Sinn machen und recht gut passen.

8.2.4. Gewichtung der Voraussetzungen
Versucht man die aufgefiihrten Voraussetzungen oder Bedingungen
abschliefSend zu bewerten, so ergeben sich Unterschiede hinsichtlich

des Allgemeinheitsgrades: Ein allgemeiner Witzrahmen wird wohl
meist gegeben sein, hat man jedenfalls die Standardsituation vor
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Augen. Der spezielle Witzrahmen setzt ein schematisches Witzwissen
voraus. Hier durfte es Unterschiede zwischen Witzkategorien auf der
einen und zwischen Konsumenten mit unterschiedlicher
Witzerfahrung auf der anderen Seite geben.

Beide Arten von Rahmungen diirften Haltungen im Hinblick auf die
Irrealitdtsebene induzieren, die aber graduell unterschiedlich sein
koénnen: Bei Nonsens- oder surrealistischen Witzen diirfte eine solche
Verankerung von Anfang an klar sein, bei anderen Witzen dagegen
nicht. Auch hinsichtlich des vorgefiihrten Witzgeschehens im
Einzelnen diirfte Realitatsferne oder gar Irrealitdt in unterschiedlichen
Graden vorliegen (kénnen) bzw. so erlebt werden. Dies scheint fiir
dieses Kriterium generell zu gelten. LEWIN (1963) hat bei der
Differenzierung des Lebensraumes von unterschiedlichen Graden der
Irrealitdt gesprochen, METZGER (1975a) hat diesen Aspekt gleich
falls bei Darstellung des 'Scheins' (5. Sinn von  Wirklichkeit)
besonders hervorgehoben.

Die Bedingung 'sachlicher Distanz' von zwei Feldkomponenten ist
offensichtlich nur auf Félle mit zwei Dbeteiligten Systemen
(einschliefSlich der Analogien), Bedeutungen,
Sachmomentzentrierungen, Standpunkten beschriankt. Es handelt
sich demnach nicht um eine durch

gangige Voraussetzung. Sie spielt dennoch in der Diskussion eine
Rolle. Verschiedene Auferungen in der Literatur laufen darauf
hinaus, dass die Witzwirkung besonders grofs sei, wenn die beiden
Systeme (oder Bedeutungen) einander widersprechen (SHAW 1960,
BAUSINGER 1968) oder dass sie umso grofier sei, je weiter sie
sachlich auseinander liegen (SCHEERER 1966, andeutungsweise
auch FREUD 1958); WILSON (1979) hat diese Annahme experimentell
umgesetzt.

Die Gtuite des Passens, die Stimmigkeit, die Gelungenheit sind der
Tendenz zur Ordnung bzw. Pragnanz, einer zentralen
gestalttheoretischen Annahme, zu subsumieren. Erweist sich der
Pragnanzaspekt als eine durchgingige Voraussetzung? Fiihrt das
vorgefiihrte Geschehen immer zu mehr oder weniger deutlichem
Pragnanz-Erleben, etwa in der Form dass der Witzkonsument den
Eindruck hat: ,das ist gut, das ist treffend, das ist gelungen“. Das
kann oder ,sollte* wohl meist der Fall sein. - Es ist aber zu
berticksichtigen, dass technikspezifisch recht unterschiedliche
Verhaltnisse zugrunde liegen, und dass dariiber hinaus andere
Momente am Witz, die tuber die Technik hinausgehen, ein

149



entsprechendes Erleben hervorrufen kénnen:

(1) Der Witz als Ganzes kann knapp, ohne Beiwerk sein und nur das
wesentliche enthalten oder auch gerade besonders ausgeschmickt
sein, Wiederholungen enthalten, auf Spannung hin aufgebaut und
erzahlt sein, etc. Da wir bisher auf dieses Problem noch nicht
eingegangen sind, sei ein solcher Unterschied durch zwei Varianten
eines

Witzes veranschaulicht:

Version 1: Der Ehemann kommt ganz aufgeregt zum Psychiater.
,2Herr Doktor, helfen Sie mir, meine Frau ist krank." - "Nun, wo fehlt
es ihr denn?" - "Ja, sie bildet sich ein, sie wéare ein Huhn." - "Gibt es
noch andere Symptome?" - "Nein, sonst nichts, sie bildet sich nur
ein, sie ware ein Huhn." - "Und wie lange héalt der Zustand nun schon
an?" - "Ja, das sind schon drei oder vier Jahre." - "Nanu, weshalb
kommen Sie denn erst jetzt zu mir?" - "Na, wissen Sie, ja wie soll ich
das sagen, die Eier konnten wir gut gebrauchen."

Version 2: "Meine Frau denkt, sie ist ein Huhn," erklart der Mann
dem Psychiater. - "Das ist ziemlich ernst," meint der Arzt, "wie lange
geht das schon?" - "Drei Jahre." - "Warum sind Sie nicht frither
gekommen?" - "Wir brauchten die Eier."

Eine Einschatzung der Witzigkeit der beiden Varianten durch zwei
unabhangige, aber vergleichbare Versuchspersonengruppen ergab
Hinweise darauf, dass die kiirzere Variante (Version 2) als witziger
erlebt wird (vgl. METZ-GOCKEL 1986).

(2) Es gibt Witze, die eine iiber das Witzgeschehen hinausgehende
Nachricht vermitteln: Fritzchen mag die Schule nicht, oder er mag
kein Lebertran, der Priifling kann die Frage nicht beantworten u.a.
Das ist haufig auch bei ausgesprochenen Tendenzwitzen, aber nicht
nur bei ihnen der Fall. In diesen Fallen wird sich Prdgnanz erleben in
Abhéngigkeit davon einstellen kénnen, wie gut die Aussage - formal
und inhaltlich - getroffen ist.

(3) Ahnliche Kriterien sind anzulegen, wenn eine Systemrandlage bei
einer Eigenschaftszuschreibung nicht nur besetzt (Ubertreibung),
sondern auch verbal ausgeschmiickt, oder wenn etwas anhand einer
Analogie ausgedriickt wird. Zum Teil handelt es sich um die Frage,
inwieweit in einer Realisierung wesentliche strukturelle Momente
getroffen oder angesprochen sind (vgl. METZ-GOCKEL 1983).

Aufderdem ist anzunehmen, dass es ein Optimum an Ubertreibung

geben kann. Die Abweichung von der Nulllage muss ganz gewiss
betrédchtlich sein, sie wird aber bestimmte Grenzen des Systems nicht
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tiberschreiten diirfen, sonst wird sie sinnlos. Allerdings zeigen unsere
Beispiele, dass im Witz die Systeme eine grofSe Toleranz im Hinblick
auf Dehnung - insbesondere bei den Steigerungswitzen - haben, dass
aber eine andere Moglichkeit besteht, mit der Ubertreibung
zurechtzukommen, n&mlich der Wechsel in ein anderes System,
beispielsweise beim ertappten Geschwindigkeitssiinder, der die
gefahrene Geschwindigkeit derart herunterspielt, dass er wegen
falschen Parkens bestraft wird.

Die weiteren Uberlegungen beziehen sich auf die einzelnen Techniken:
(4) Das vorgefithrte Geschehen erlaubt eine 'SchliefSung', wobei das
Zusammenpassen Voraussetzung ist und die Giite des
Zusammenpassens Anlass fiir Pragnanzerleben sein kann; das gilt
ahnlich auch fiur weitere Techniken:

(S5) Eine im Witz vorgenommene Umstrukturierung oder
Neustrukturierung,

(6) ein Sachverhalt, in einem neuen System gesehen,

(7) eine neue Bedeutung aufgrund einer anderen Systemeinordnung
und

(8) Verschiebungen in den Ursache-Wirkungs-Beziehungen. Es sind
haufig Gegebenheiten oder Relationen, die uniiblich sind, so nicht
erwartet wurden und demnach auch Uberraschung auslésen kénnen.
Charakteristisch scheint allerdings zu sein, dass etwas auf einem
Umweg, auf den zweiten Blick, im Nachhinein ein Prdgnanzph&nomen
hervorruft. Dass sich der Eindruck einstellt, 'es passt ja doch; so geht
es ja auch etc.'.

Gilt dies aber auch fir die Bedingung, die wir als 'Nebeneinander
von Gegenfallen' charakterisiert haben? Nicht in der selben Form; es
ist aber zweierlei zu sehen: (a) Widerspruch, divergierende
Systemeinordnungen, auch Kontrast sind ihrerseits ,ausgezeichnete
Konstellationen. Es sind nicht irgendwelche Divergenzen oder
Unterschiede in einem Feld, sondern solche, die genaue Gegensatze
enthalten. Das gilt auch fiir Verkehrungen in den verschiedensten
Varianten (vgl. METZ-GOCKEL 1987); sie sind als Struktur durch
den Faktor der Symmetrie bestimmt. Ob solche strukturellen
Eigenschaften zwingend zu Pragnanzerleben fithren, miisste tiberprift
werden, diirfte aber methodisch nicht leicht zu realisieren sein. (b)
Werden Gegenfdlle und auch Fehler einem Mitglied einer bestimmten
Personengruppe zugeschrieben, dann findet eine Schlieffung im
Witzrahmen statt, wenn der entsprechenden Personenkategorie
stereotype Eigenschaften wie Dummheit, Einfalt, Verrticktheit
zugeordnet werden kann. Die SchliefSung kann die Bewertung ,das
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passt zu dem oder denen® erfahren. Es kdénnen so in jedem Witz
Voraussetzungen fiir mehr oder weniger starkes Prdgnanz erleben
identifiziert werden; es handelt sich sicher um ein durchgingiges
Prinzip, das aber an unterschiedlichen Momenten des Witzes und
seiner Verarbeitung ansetzen kann.

Verschiedene Autoren haben ein solches Kriterium angefiihrt:
SCHEERER (1966) und MINDESS (1971) sprechen von ,fittingness”,
GODKEWITSCH (1976a) von ,appropriateness of the punchline®,
PETERS & PETERS (1974) von ,stimmen®. WELLEK (1949) sagt,
der Witz miisse treffend sein und eine Spitze haben; auch bei FREUD
(1958) kommen gelegentlich Charakterisierungen dieser Art vor.
BERLYNE (1974) formuliert: "Beim Witz wie in der Kunst spielt die
subtile Eigenschaft, die wir als 'Richtigkeit’ oder 'glickliches
Zutreffen' bezeichnen, eine Rolle. Er stellt sie aber in reinerer Form
dar. Sie ist gegeben, wenn ein Element gleichzeitig aus
verschiedenen Griinden 'richtig' ist." (p. 314)

Bei der Bedeutung, die FREUDs Beitrag zur Witztechnik hat, erhebt
sich die Frage, inwieweit seine ,Ersparnisthese“ im Sinne des
Pradgnanzprinzips zu sehen ist. Er geht von drei Féllen aus: (1) Auf
einfachem Weg von einem Vorstellungskreis in einen anderen zu
gelangen, (2) etwas Bekanntes wiederzufinden und (3) entgegen dem
Logik- und Realitatszwang in bestimmten Bereichen zu verbleiben
und an bestimmten Gedanken festzuhalten.

Ad (1) Hier bezieht er sich in der Hauptsache auf 'Doppelsinn' und
seine Varianten als Witztechnik, und er meint mit
'Vorstellungskreisen' offensichtlich Bedeutungskontexte. Es ist
fraglich, ob die von ihm unterstellte Leichtigkeit des Wechsels
besteht. Man koénnte der Auffassung sein, dass zunachst einmal die
Doppeldeutigkeit gesehen und das doppelte Passen erlebt werden
muss, d.h. es koénnte gerade ein gewisser Denkaufwand, wie
PREISENDANZ (1970) {formuliert, vorliegen, der mit dem
Ersparnisgedanken gerade nicht im Einklang ist.

Ad (2) Darunter fasst er 'Gleichklang', 'Unifizierung', 'mehrfache
Verwendung' u.a. und sieht das Wiedererkennen von Bekanntem als
Gemeinsamkeit. Hierbei kann man das Ersparnisprinzip recht gut
nachvollziehen und auch eine Voraussetzung fiir Pragnanzerleben
sehen.

Ad (3) Die Ersparnis bezieht sich auf das Unterlassen von etwas,
was unserer Klassifzierung nach als 'Fehler' unter Ausblendung von
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Realitatsbedingungen anzusehen wéire, der in der Hauptsache in
einem Verharren besteht. Ob dies den Eindruck des 'Gelungenen' o.4.
hervorzurufen vermag, erscheint aber fraglich.

Es ergibt sich demnach, dass der Ersparnisgedanke nicht zwingend
dem Pridgnanzgesichtspunkt gleichzusetzen ist, nur im Falle des
Wiederfindens von etwas Bekanntem = wird sich der Eindruck
einstellen konnen, etwas sei treffend usw.

Es gibt aber offensichtlich andere Strukturen und auch Komponenten
am Witz und seiner Verarbeitung, in denen etwas als 'ausgezeichnet'
oder pragnant erlebt werden kann. Diese Vielfalt, aber auch die
besondere Art von hier zu betrachtendem Material, erschwert eine
Riickkoppelung zur Diskussion des Pragnanzbegriffes in der
Literatur (METZGER 1975a, RAUSCH 1966, HUPPE 1984, KANISZA
& LUCCIO 1986). Bei Witzen handelt es sich um komplexes - meist -
verbales Material, in dem 'Bedeutungen' eine Rolle spielen, wie
insbesondere SCHEERER (1966) betont hat. Der Leser/Hoérer hat
meist nur nachzuvollziehen, was vorgefiihrt wird. Das Material ist
wahrscheinlich durch Selektionsprozesse optimiert, er oder sie
findet also schon bestimmte ausgezeichnete Konstellationen vor.
Prédgnanztendenzen wie im Primé&rprozess der Wahrnehmung sind gar
nicht moglich. Es sind Prozesse mit kognitiven Aktivititen wie
Identifikationen, Klassifikationen, Schlussfolgerungen, die HUPPE
(1984, 51) als Sekundarprozesse bezeichnet, denen Pridgnanzerleben
als Eigenschaft aber ebenso unmittelbar zukommen kann. Fir
Prazisierungen dessen, was in komplexerem Material Voraussetzung
fir Pragnanzerleben sein kann, versagen die in der Literatur
diskutierten Kriterien, die sich meist auf die Verhéaltnisse bei der
visuellen Wahrnehmung beziehen. Einige der Pragnanzaspekte bei
RAUSCH (1966) sind dabei allerdings auszunehmen, etwa
'Bedeutungsfiille’ aber auch die Differenzierungen zwischen 'einfach
und kompliziert' auf der einen und 'karg und komplex' auf der
anderen Seite. Das Prinzip des Passens von etwas in einem Kontext
ist als Pragnanzfall, tiber SCHEERER (1966) hinaus, unseres
Wissens, kaum jemals thematisiert worden. Es wéiren weitere
Klarungen vonnéten, die etwa auch komplexere Feldverhaltnisse
einbeziehen. Die Uberpriifung der Auswirkungen von
Gesamtfeldzentrierungen durch HUPPE (1984), und die Anwendung
des Pragnanzgedankens auf die metaphorische Bedeutung von
Sprachbildern durch BOCK (1981) gehen durchaus in diese
Richtung.
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8.3. AbschliefSende Bemerkungen

Unser Ziel war, in erster Linie die in Witzen angebotenen
Wahrnehmungs-, Denk- und Handlungsstrukturen herauszuarbeiten.
Es zeigte sich, dass die Gestalttheorie nittzliche deskriptive
Kategorien zu deren Identifizierung und Differenzierung bereit halt.
Es sind dies nicht

nur die Prozesse der Strukturierung und Zentrierung in einem
Ausschnitt des phdnomenalen Umfelds, sondern auch
SchliefSungsprozesse, Ganz- und Systembeziige und -einordnungen.
Sie setzen in unserem Zusammenhang an sprachlichem Material an.
Bedeutungserleben und Bedeutungsdnderung unterliegen also
ebenso wie anderes psychisches Geschehen solchen Prozessen. Diese
Sachbereiche wurden in der gestalttheoretischen Forschung bislang
vernachlassigt;  allerdings basieren viele Entwicklungen in der
Psycholinguistik unerkannt oder unerwadhnt auf gestalttheoretischen
Prinzipien. Ein gutes Beispiel hierfiir ist ein Aufsatz von DIJK (1979)
tiber semantische Relevanz. Grundannahmen wund Begriffe sind
dem gestalttheoreti-schen Ansatz entlehnt, ohne dass dies benannt
wird oder im Literaturverzeichnis zum Ausdruck kommt. Vielleicht
sind bestimmte gestalttheoretische Erkenntnisse inzwischen so
verbreitet und anerkannt, dass man auf Quellenangaben verzichten
zu kénnen meint.

Uber ausgegliederte Ganze und den Prozessen in und an ihnen
hinaus, erwiesen sich die Feldkomponenten im vorgefiihrten
Witzgeschehen fiir Differenzierung und auch ansatzweise Erklarung
als die entscheidenden Groéfsen. Es sind: Sache oder Gegebenheit,
deren Hintergrund, System oder Kontext, Momente an der Sache und
Perspektive eines Witzagenten, aus der er die Sache betrachtet. Dazu
konnten  auch Verhaltnisse in einem vorgefiihrten Gesamtfeld
kommen. Auflerdem liegen in einer gewissen Anzahl von Witzen
einander widersprechende Gegebenheiten gleichzeitig vor. Die meisten
der  vorgefiihrten Strukturen geben  Anlass zZu einem
Uberraschungserleben, dem aber der Eindruck folgen kann, dass
etwas doch passt, doch moéglich ist etc.

Es ergab sich, dass die gestalttheoretischen Grundannahmen nicht
nur das Begriffsgeriist fiir die Darstellung der vorgegebenen
Witzstrukturen lieferte, sondern auch Ansédtze zur Aufklarung der
Voraussetzungen der Witzwirkung enthalten, namlich Bedingungen
des psychologischen Feldes des Witzkonsumenten. Uber
Auswirkungen seines sozialen Umfelds konnte im Rahmen unserer
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Analyse nichts
ausgesagt werden; Untersuchungen dazu haben wir im
Literaturteil referiert.

Uber andere Bedingungen des psychologischen Feldes, z.B. die
isolierte Beriicksichtigung der Gestimmtheit des Witzkonsumenten
haben wir nur andeutungsweise berichtet, es gibt aber einige
Untersuchungen mit erwartungsgeméafien Ergebnissen (z.B. WICKER,
THORELLI, BARRON & WILLIS 1981). Hierzu gehoéren auch die
theoretischen Ansatze und empirischen Untersuchungen, die von der
Annahme ausgehen, dass motivationale Bedingungen beim
Witzkonsumenten und den damit korrespondierenden Witzinhalten
besondere Voraussetzungen der Witzwirkung darstellen. Der Ansatz
FREUDs iiber die Wirkung tendenziésen Witzmaterials gehort
hierzu. Wir haben berichtet, dass seine Annahmen hinsichtlich
bestimmter Hemmungsprozesse keine eindeutige Bestitigung
erfahren haben.

Dagegen diirften im Zusammenhang mit der Rahmung einer Episode
als Witz tiberhaupt oder seiner Etikettierung als Vertreter einer
bestimmten Witzkategorie entscheidende Verdnderungen des
psychologischen Feldes einsetzen. Es sind selbstverstandlich auf der
einen Seite kognitive Prozesse, die insbesondere in Erwartungen
einmiinden, aber auch Verdnderungen der Feldbedingungen
hinsichtlich der motivationalen und emotionalen Aspekte. Auch im
Einklang mit Beitrdgen in der Literatur ist aus gestalttheoretischer
Sicht insbesondere eine Verlagerung in die Irrealitidtsebene
anzunehmen. Vermutlich ist dies die wichtigste Voraussetzung der
Witzwirkung.

9. ZUSAMMENFASSUNG

Die Beobachtung, dass Witze Gemeinsamkeiten aufweisen koénnen,
selbst wenn sie sich in Inhalt und Form unterscheiden, war
Ausgangspunkt der Uberlegungen. Es sind bestimmte
Wahrnehmungs-, Denk- wund Handlungsstrukturen, die in
unterschiedlichen Einkleidungen vorgegeben sein kdénnen. Fir den
Witzkonsumenten stellen sie die Voraussetzungen fiir den kognitiven
Nachvollzug dar. Von Witz

technik kann man sprechen, wenn man sie aus der Sicht eines
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Witzemachers sieht; es sind Prinzipien, die er verwenden kénnte, um
einen Witz zu erzeugen.

In einem kurzen Uberblick wurden die wichtigsten neueren
Entwicklungen von Diskussion und Forschung dargestellt. Eine
Richtung versuchte die Frage zu beantworten, was allgemein als
wesentlich fur die Witzwirkung anzusehen ist, etwa Hemmung und
Enthemmung, Erstaunen und Uberraschung oder
Uberlegenheitsempfinden beim Konsumenten. Eine weitere Gruppe
von Beitragen befasste sich mit sozialen Funktionen und sozialen
Determinanten, einschlieflich solcher, die sich aus der aktuellen
sozialen Situation bei Anwesenheit anderer reagierender oder
mitlachender Personen ergeben. AufSer der gelegentlichen Betonung
des Inhalts ist der Witz selber dabei aber selten Thema gewesen;
tber Witzstrukturen erhalt man durch die Ergebnisse dieser
Forschungsrichtung wenig Aufschluss. Personale und soziale
Faktoren haben den Rang von Bedingungen, Phinomene wie
Uberraschung, Erstaunen usw., auch emotionale und physiologische
Veranderungen, sind dagegen eher Folgen der Witzverarbeitung. Die
Analyse hat also besser am Witz selber anzusetzen. Dem ist in den
Beitrdgen @ Rechnung  getragen, die eher die kognitiven
Voraussetzungen der Witzwirkung oder das Mittelpunkt ihrer
Betrachtungen und Forschungen gertickt haben. In neueren,
empirisch-experimentellen Untersuchungen gingen Autoren von der
bis ins Altertum zuriickzuverfolgenden Annahme aus, irgendeine im
Witz vorgefundene Unstimmigkeit oder Inkongruenz sei entscheidend;
sie  entspricht oder fithrt zu Phidnomenen wie Uberraschung,
Widerspruch, Ambivalenz. In der Diskussion spielten dabei zwei
Fragen eine hervorragende Rolle. Es gab eine nicht entschiedene
Kontroverse dartiber, ob Unstimmigkeit alleine Erheiterung
auszulésen vermag oder ob ihre Auflésung hinzukommen muss. Eine
zweite betrifft das Ausmafd an - meist erlebter - Unstimmigkeit und
seiner Beziehung zu Witzigkeitseinschatzungen, offenen
Heiterkeitsreaktionen oder Verdnderungen in den physiologischen
Funktionen. Auch hier konnte keine von 2zwei kontroversen
Annahmen durchgingig gestiitzt werden. Es gab Belege fiir eher
lineare und einige fir eher kurvilineare Zusammenhange. Was die
physiologischen Funktionen angeht, SO wurden
Aktivierungssteigerungen bei der Auseinandersetzung mit Witzen
festgestellt, fiir hypothetisch vermutete komplexere Verdnderungen
gab es dagegen keine ausreichenden Hinweise.

Das Inkongruenz-Konstrukt ist trotz seiner grofien Rolle in der
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Forschung eher unterbestimmt geblieben. Dies zeigt sich etwa
darin, mit welch unterschiedlichen Ph&nomenen es gleichgesetzt
wurde. Bis auf die Annahme, Unstimmigkeit sei haufig durch
linguistische Ambiguitat erzeugt, gab es nur wenig Beitrdge tiber die
in Witzen vorliegenden Strukturen. Die Durchsicht der weiteren
Literatur gab etwas mehr Aufschluss. Es handelte sich dabei um
durchweg theoretische Beitrdge, genauer: nicht-empirisch gestiitzte
Beitrdge, in denen der Autor gewdhnlich ,ein“ bestimmtes Prinzip -
Witzcharakteristikum oder seine Entsprechung  bei der
wahrnehmenden Person - als entscheidend herausstellt. Es waren
dies: Widerspruch, Umstrukturierung, Figur-Grund-Reversionen und
gleichzeitige Verankerung von etwas in zwei verschiedenen Kontexten.
Besonders der letztere Gedanke wurde von einer Reihe von Autoren
betont: Etwas ,passt® in zwei Kontexten; es spielen zwei Kontexte,
Systeme, Gedankenlinien eine Rolle; sie werden nacheinander
eingefihrt, stofSen auf einander etc.

Noch immer gibt FREUDs Beitrag zur Witztechnik den meisten
Aufschluss uber die in Witzen enthaltenen Wahrnehmungs-, Denk-
und Handlungsstrukturen. Er hat im Gegensatz zu den meisten
anderen Autoren eine breitere Auswahl an Material in seine Analysen
einbezogen und das jeweils witzentscheidende Prinzip
herauszuarbeiten gesucht. Das fiihrte zu einer Reihe von Techniken
wie Doppelsinn, Verdichtung, Verschiebung, Unifizierung,
Darstellung durchs Gegenteil. Nicht allen seinen Schlussfolgerungen
kann man zustimmen. Das Prinzip der Wirkung zweier
unterschiedlicher Kontexte, das eine Reihe spaterer Autoren so stark
betont hat, hat er nur nebenbei erwahnt.

Insgesamt ergab sich eine unbefriedigende Situation: Ungenaue
Begriffsbestimmungen, starke Hervorkehrung ,eines“ Prinzips und
zugleich  unterschiedliche  Auffassungen dariber, was als
wesentliches Witzcharakteristikum anzusehen ist.

Dies schien den eigenen Versuch hinreichend zu begriinden, die in
Witzen vorgegebenen Strukturen auf breiter Basis zu untersuchen.
Analysematerial war eine grofSe Sammlung zeitgendssischer (verbaler)
Witze, wobei harmlose oder tendenzlose eher als tendenzidse
Beruicksichtigung fanden, da sich in ihnen die technischen oder
strukturellen Gegebenheiten klarer abzeichnen kénnen. Die Analyse
basierte durchweg auf gestalttheoretischen
Grundlagenerkenntnissen, in die in einem eigenen Kapitel zu Beginn
der Ausfiihrungen kurz eingefiihrt wurde, in der impliziten Annahme,
dass bestimmte Gesetzmafdigkeiten bei Witzaufnahme und -
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verarbeitung ebenso eine Rolle spielen wie im psychischen Geschehen
sonst. Die Annahme bestédtigte sich durchweg. Eine Reihe von
Witzgegebenheiten hatte sogar ohne das gestalttheoretische
Begriffsinventar nur schwer beschrieben werden koénnen. Die
Analysestrategie war dabei derjenigen von FREUD verwandt: Sie
setzte am Witz selber an. Es wurde jeweils gefragt, was die
entscheidenden Strukturen sind, ohne die der Witz nicht wirken
durfte. Immer wurde nach Beispielen gesucht, in denen bei sonst
grofen inhaltlichen wund formalen Unterschieden, gemeinsame
strukturelle Gegebenheiten vorlagen. Diese als witzentscheidend
anzusehenden Strukturen erwiesen sich als recht vielfaltig.

In einer gewissen Zahl von Witzen sind es (1) Umzentrierungen und
Umstrukturierungen, die vorgefihrt werden, (2) unubliches oder
ausgesprochen falsches Wahrnehmen, Denken und Handeln und (3)
vorgegebene Widerspriiche. Die unublichen oder falschen Sichten
oder Strukturen  koénnen durchaus  als Voraussetzungen fur
Inkongruenz- oder Unstimmigkeitserleben angesehen werden. Diese
fehlen aber offensichtlich bei einer weiteren Technikgruppe. Sie (4)
beruht darauf, dass im Witz etwas durch etwas anderes bestatigt,
verdeutlicht oder verstarkt wird, was auch durch eine
Analogiebildung geschehen kann. Gemeinsam ist den Formen, dass
die Voraussetzungen flr einen Gestaltschluss, eine SchliefSung,
gegeben sind. Eine Reihe weiterer Strukturen basiert auf dem
Bezugsgedanken. Etwas wird in Bezug auf etwas anderes gesehen,
beurteilt, behandelt. In einer ersten Gruppe (5) liegen
Bezugssystemeinordnungen zugrunde, die in zwei Varianten
vorkommen koénnen. Einmal divergierende Systemeinordnungen, die
meist zwei Personen zugeschrieben werden kénnen und gewo6hnlich
diesseits und jenseits des Null- oder Neutralbereichs liegen. Zum
anderen extreme Systemlagen, die sich als Ubertreibungen oder
Steigerungen manifestieren, wobei fur letztere charakteristisch ist,
dass in einer Untergruppe von Witzen dieser Technik mehrmals
Verschiebungen der Systemgrenze vorgenommen werden. Die
Besetzung extremer Systemorte ist im Witz - und vielleicht auch
sonst in Kunst und Literatur - gewdhnlich exemplifiziert und verbal
ausgeschmuckt.

In einer weiteren Gruppe (6) sind sonst Ubliche Bezugsrelationen
verkehrt: Wenn ein Sachverhalt normalerweise in Bezug auf einen
anderen gesehen wird, so ergeben sich im Witz gerade umgekehrte
Bezugsverhéaltnisse.
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Die bisher genannten Techniken geben den vielen Theoretikern
unrecht, die der Meinung waren, im Witz spiele ein doppelter
Kontext- oder Systembezug eine ausschliefSliche oder zumindest
hervorragende Rolle. Dass etwas zugleich oder nacheinander in zwei
Kontexten gesehen werden kann und in ihnen auch 'passt’, ist
allerdings die Grundstruktur einer recht grofien Zahl von Witzen
(7). Eine Variante besteht darin, dass lediglich ein anderes, meist
unubliches Bezugssystem angewandt wird. Der fragliche Sachverhalt
bleibt dabei aber derselbe. Bei anderen Formen &ndert er sich: Der
System- oder Kontextwechsel fihrt im Sinne der Ganz- oder
Feldbedingtheit des Charakters der Teile zur Verdnderung seiner
Bedeutung. Bei beiden Formen wirkt das Prinzip des doppelten
Passens.

Auch Wechsel, die Verhaltensstrukturen betreffen, sind, jedenfalls im
Witz, meist im Sinne von Systemwechsel zu sehen. Eine besondere
Form beruht darauf, dass ein derartiger Wechsel durch die Vorgabe
eigentlich nahe gelegt ist, dann aber nicht erfolgt. Es wird also in
einem System verharrt.

Es wurde anschliefSend diskutiert, welchen Charakter diese Kontexte
oder Systeme haben. Neben den Bezugssystemen im engeren Sinn
handelt es sich um Personen- und Verhaltensstereotype, Skripten
und Sachbereiche. Sie haben Schema-Charakter und entsprechen
weitgehend den in der neueren Literatur diskutierten Formen. Sie
gewdhrleisten insbesondere, dass das z.T. in Millionenauflage
verbreitete Witzmaterial auf allgemeines Verstidndnis stitzt. Im Witz
spielen Schema-Zugehorigkeit, Passen in einem Ganzen und
Bedeutungsveranderung aufgrund von Systemwechsel eine besondere
Rolle, was bei vielen Wortwitzen mit Doppeldeutigkeiten vorliegt.
Daneben ist offensichtlich haufig schematisches Witzwissen
Voraussetzung fur das Witzverstandnis, es kann sich sogar um sehr
spezielle Witzschemata handeln.

Die Verankerung von Gegebenheiten in bestimmten Kontexten,
Bereichen, Systemen etc. hat feldtheoretisch Entsprechungen in der
Zentrierung auf Momente des Gegebenen und in der Perspektive der
agierenden Person. Beide Feldkomponenten koénnen witztechnisch
eine Rolle spielen: (8a) Unterschiedliche Momente der Sache, die ins
Auge gefasst werden konnen, und (8b) wunterschiedliche
Standpunkte, die Personen zugeschrieben werden kénnen. Trotz zu
postulierender Korrespondenzen zwischen Sachsystem, Sachmoment
und Standpunkt oder Perspektive des Betrachters bilden
Verlagerungen, Verdanderungen und Wechsel hinsichtlich dieser
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Aspekte eigene Witztechniken. Die beiden jeweils anderen
Feldkomponenten sind dabei meist nicht akzentuiert.

Die letzte von uns herausgearbeitete Technikgruppe (9) setzt an
Ursache-Wirkungs-Verhéaltnissen an. Es treten verschiedene Formen
auf: Etwas wird begriindet; einer Ursache wird eine Wirkung
zugeschrieben; zwei Ursachen und/oder Wirkungen treten in
Erscheinung usw. Dabei liegen meist untibliche Konstellationen vor.
AnschliefSend wurde an Beispielen aufgezeigt, dass die
verschiedenen  Techniken in  z.T. sachlich  begriindbaren
Kombinationen auftreten: Denkfehler kann in Systemverharrung
bestehen, Systemwechsel geht mit Zentrierungswechsel einher,
SchliefSung mit der Bestitigung stereotyper Auffassungen uber
Merkmale der Witzagenten usw.

Die eigenen Differenzierungen wurden dann zur Analyse jeweils
einer Auswahl von Ostfriesen-, Irren-, Sex- und Restaurantwitzen
herangezogen. Dies sollte ihrer Uberpriifung dienen, wurde aber auch
in der Erwartung vorgenommen, dass sich Unterschiede zeigen
koénnten. Dies war der Fall. Es gab Anhaltspunkte daflir, dass sich
Witzgruppen hinsichtlich der Zahl vorkommender Techniken
unterscheiden. Bei Sexwitzen kénnen es moglicherweise viele oder
alle sein, bei Ostfriesenwitzen dagegen nur einige wenige. AufSerdem
scheinen bestimmte Techniken themenabhéngig aufzutreten. In
Ostfriesenwitzen werden Beispiele grofSer Dummbheit vorgefihrt und
ausgeschmitckt, d.h. den Ostfriesen wird ein extremer Systemort
auf dieser Dimension zugewiesen. Bei Sex- und Irrenwitzen kann
das Thema selber ein System bilden, das bei Technikformen mit
zwei Systemverankerungen das eine beteiligte darstellen kann. Bei
der Irrenwitzen ist das andere das 'normale’.

Die Betrachtung der Restaurantwitze ergab zwar, dass
verschiedene Techniken vorkommen koénnen, dass aber eine zu
dominieren scheint, die Verharrung in einem System. - Dieses

Witzthema war gewahlt worden, um im Hinblick auf entsprechende
Beitrage in der Literatur die Rolle von Schemaabweichungen im Witz
zu untersuchen. Sie kommen in der Uiberwiegenden Zahl analysierter
Falle vor, sind aber offensichtlich nicht witzentscheidend. Sie sind
jeweils nur Ausgangspunkt fir das weitere Witzgeschehen, in dem
dann andere und jeweils verschiedene Techniken auftreten kénnen.

Die Frage, welche Rolle Schema- und Normabweichungen im Witz
spielen, wurde dann noch einmal anhand einer kleinen Auswahl
thematisch unterschiedlicher Witze Uberprift. Auch dabei deutete
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sich an, dass solche Abweichungen allein offenbar noch keinen Witz
konstituieren; es kommen meist noch andere Denk- und
Handlungsstrukturen hinzu.

Die Diskussion des eigenen Ansatzes ging von der Frage aus,
inwieweit Unterschiede und Gemeinsamkeiten hin sichtlich der
Differenzierungen zu erkennen sind. Der Witz wurde dabei als
Ausschnitt aus dem aktuellen Umfeld des Witzkonsumenten
aufgefasst. Eine derartige - ausgesprochen gestalttheoretische - Sicht
erschliefft schnell, dass Witzaufnahme wund -verarbeitung zu
Veranderungen in diesem Feld fihren, es kann sich unter
bestimmten Bedingungen sogar um ein stellvertretendes Gesamtfeld
handeln. Es sind dies (1) neue, andere Sicht; neue Struktur; neue,
aber falsche Folgerung; anderes System; andere Bedeutung; anderer
Standpunkt; andere  Ursache oder Wirkung; daneben (2) das
Aufeinanderstofien von Gegenfillen, insbesondere in den Formen
des Widerspruchs und der Verkehrung. Gemeinsam ist diesen
Prozessen, dass ihnen irgendeine Form der Dualitidt zugrunde liegt.
Gemeinsam ist weiterhin, dass sie Merkmale haben, die beim
Konsumenten Uberraschung auszulésen vermégen; dies geschieht
aber durch jeweils andere Mittel.

Es wurde weiter Uberlegt, wodurch sich das im Witz Vorgeftihrte von
anderen Informationen, die wir aufnehmen, unterscheidet. (a) Es sind
haufig sachunangemessene (aus anderer Sicht: unubliche)
Verhéaltnisse, die in Extremformen als Fehler und einander
ausschliefSende  Gegebenheiten (Widerspruch) auftreten. (b) Das
Geschehen hat - als Ganzes oder nur in Teilen - hdufig den Charakter
realitatsfern oder gar irreal zu sein. (c) Spielt eine Systemdualitat
eine Rolle, so sind die beteiligten Systeme h&ufig sachlich distant.
(d) Bei Neustrukturie

rungen, SchliefSungen und den meisten Systemverankerungen ist
Stimmigkeit oder Gute des Passens Voraussetzung, d.h.
Bedingungen mussen oder sollten derart sein, dass sie
Pragnanzerleben ermoglichen. Dies stellt sich meist erst im
Nachhinein oder auf Umwegen ein.

Der Pragnanzaspekt kommt offensichtlich auch noch in anderer
Weise 2zum Tragen. Widerspriche und Verkehrungen sind
ausgezeichnete Konstellationen. Es liegt jeweils ein Optimum an
Unterschiedlichkeit im Feld vor. AufSerdem ist folgendes 2zu
berticksichtigen: Wenn bestimmte Sachverhalte oder Systemlagen
durch sprachliche Ausschmuickungen und Analogien ausgedriickt
werden, kann dies mehr oder weniger treffend geschehen. Ein solcher
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Eindruck kann sich auch fir den Witz als Ganzes einstellen.

Es ergibt sich so, dass der Pragnanzgesichtspunkt, besser: die
Voraussetzungen flur Prdgnanzerleben, unter den verschiedenen
Bedingungen der Witzwirkung eine uUber geordnete Rolle spielen,
allerdings ist das Kriterium auf unterschiedliche Momente des
Witzes und seiner Verarbeitung zu beziehen.

Betrachtet man die Voraussetzungen mehr von Seiten des
Konsumenten, so kann man flir gingiges Witzmaterial davon
ausgehen, dass selten Bedingungen vorliegen, die zu Unverstidndnis
oder Problemlésungsversuchen fihren. Allerdings hat der Witzhorer
oder -leser manchmal Ergdnzungen vorzunehmen, seltener wohl hat
er selber Schlisse zu ziehen, die iber das Vorgegebene hinausgehen.
Neben allgemeinem Wissen ist aber haufig spezielles Witzwissen
erforderlich, das sich in stereotyper und schematischer Weise auf
bestimmte Witzcharaktere und -situationen bezieht. Hat der Witz ein
entsprechendes Thema, SO ist von charakteristischen
Interdependenzen zwischen Inhalt und Struktur auszugehen. Das
Thema legt Bedingungen fur die strukturellen Verhé&ltnisse fest.
Aufgrund seiner Funktion, die besonders deutlich wird, wenn man
nur entsprechend charakteristische Witzer6ffnungen vor Augen hat,
haben wir vom ,Witzrahmen® gesprochen, in dem das jeweilige
Witzgeschehen seine besondere Bedeutung erhalt. In Abhéngigkeit
vom schematischen oder stereotypen Charakter des zu aktivierenden
Wissens kann man

zwischen speziellen und unspezifischen Witzrahmen differenzieren
und Unterschiede hinsichtlich der Witzverarbeitung und -wirkung
prognostizieren. Dartiber hinaus wurde auf die Bedeutung der
Rahmung einer vorgefihrten Episode 'als Witz' hingewiesen, also
des allgemeinen Witzrahmens. Auch hier sind besondere funktionale
Auswirkungen anzunehmen, die die Feldbedingungen fir die
Witzverarbeitung verdndern. Dazu gehoért wohl in  erster Linie, dass
das zu erwartende und schliefflich vorgefihrte Geschehen auf der
Irrealitdtsebene anzusiedeln ist.

Das ist eine wichtige Voraussetzung dafliir, dass realitatsfernes,
unsinniges, surreales Geschehen nicht nur akzeptiert wird, sondern
sogar goutiert werden kann.

ANMERKUNGEN

1. Es sind alle Ostfriesenwitze berticksichtigt, die in '1000 Witze.

162



Neue Folge', K6ln: Buch und Zeit (p. 7-12) zusammengestellt sind.

2. Es ist eine Zufallsauswahl aus 'PETERS, U.H. & PETERS, J.
1974. Irre und Psychiater. Miinchen: Kindler’ berticksichtigt.

3. Es ist eine Zufallsauswahl berticksichtigt, in der Hauptsache aus
'METZLER, F. 1976/1985. O frivol ist mir am Abend. Niedernhausen:
Falken-Verlag'.

4. Es wurden alle im Restaurant spielenden Witze aus 'BORNHEIM,
B. 1983. Das Superbuch der Witze. Niedernhausen: Falken-Verlag'
herangezogen.
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